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ಅಂಕಣ 


ಸಂಚಿಕೆ: 2 


ಈ ಸಂಚಿಕೆಯಲ್ಲಿ 


ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಜೀವನಚರಿತ್ರೆಗಳು 
—ಕಳೆದ 25 ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ 
ಎಂ. ಜಿ. ಕೃಷ್ಣಮೂರ್ತಿ/1 
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ಎಂ. ಶಿವಮಲ್ಲು 
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ಸಾಹಿತ್ಯ, ಚಳವಳಿ ಮತ್ತು ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ವಾದ/ 
ಯು. ಆರ್‌, ಅನಂತಮೂರ್ತಿ 


ಸರಿಕರ ಕಾವ್ಯ, ಆಚರಣೆಯ ಅಂಶ- ಕೆಲವು 
ಗೊಂದಲಗಳು/ 

ಬಸವರಾಜ ಕಲ್ಲು ಡಿ 

ಪರಿಚಯ/31 


ಎಂ. ಟಿ. ವಾಸುದೇವನಾಯರ್‌ರ “ಕಾಲ'/ 
ಕೆ. ಮರುಳಸಿದ್ದಪ್ಪ 


"ಫಹಿ.ಪಿ.? ಬಳಗದ ಗೆಳೆಯರಿಂದ 


ಜನವರಿ 1980 


"ಅಂಕಣ' ಹೆಸರಿನಲ್ಲಿ ಇದು ಎರಡನೆಯ 
ಸಂಚಿಕೆ. ಈ ಸಂಚಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಕನ್ನಡದ 
ಪ್ರಮುಖ ವಿಮರ್ಶಕರಾಗಿದ್ದ ಎಂ.ಜಿ.ಕೆ. 
ಯವರ ಅಪ್ರಕಟಿತ ಲೇಖನದ ಅನುವಾದ 
ವನ್ನು ಓದುಗರಿಗೆ ಕೊಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 


"ಅಂಕಣ' ಸಂಚಿಕೆಯ ಯಾವುದೇ ಲೇಖನಗಳ 
ಬಗ್ಗೆ ಸಹೃದಯ ಓದುಗರ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು, 
ಭಾಗವಹಿಸುವಿಕೆಯನ್ನು "ಅಂಕಣ" ಅಪೇಕ್ಷಿಸು 
ತ್ತದೆ. ಇಂತಹ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು "ಸ್ಪಂದನ" 
ವಿಭಾಗದಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಿಸಲಾಗುವುದು. 


“ಅಂಕಣ'ದ ವಿಳಾಸಕ್ಕೆ ಆರು ರೂಪಾಯಿ 
ಗಳನ್ನು ಎಂ.ಒ. ಮಾಡುವುದರ ಮೂಲಕ 
ಹಿಂದಿನ ಎರಡು ಸಂಚಿಕೆಗಳೂ ಸೇರಿದಂತೆ 
ಆರು ಸಂಚಿಕೆಗಳನ್ನು ಪಡೆಯಬಹುದು. 


ವಿವರಗಳಿಗೆ : 


“ಅಂಕಣ' 

೮, “ಚಿರಂಜೀವಿ” 
ಈಜುವ ಕೊಳದ ರಸ್ತೆ 
ಕೋದಂಡರಾಮಪುರ, 
ಬೆಂಗಳೂರು-೫೬೦ ೦೦೩. 


ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳು : ಕಳೆದ ೨೫ ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ 
ರಾರ ಪ ಶ್‌ ಮ ತ ಗ ತು ತಂ 
ಎಂ. ಜಿ. ಕೃಷ್ಣಮೂರ್ತಿ 


ಕನ್ನ] ಡದಲ್ಲಿ ಬಂದಿರುವ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆ ಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡುವ ಇಂಥ 
ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಭಾಷೆ ಮತ್ತು ಸಾಹಿತ್ಯದ ಪಿ ಸ ಸತಿಯಿಂದಾಗಿ ಅದೇ ಭಾಷೆಯ ಒಬ್ಬ 
ನಿಮರ್ಶಕ ತೀರ ದುಬಾರಿ ಮಾತುಗಳನ್ನು p MeN ಸಹೆಜ, ಆದರೆ 
ನನಗೆ ಅನಿ ಸುವುದು-ಒಬ್ಬ ವಿಮರ್ಶಕ ತನ್ನ ಭಾಷೆಯ ಬರವಣಿಗೆಯ ಮಹತ ವನ್ನು 
ಜಿಲೆ ಕಟ್ಟ ಬೇಕಾದ, ಅಷ್ಟೆ ನೂ ಪ್ರಿ ಯುನಲದ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು ವಹಿಸಕೊಳ್ಳ, 
ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ಕನ್ನ ಡದಲ್ಲಿ ಜಾ ಸಾಹಿತ್ಯ ಪ ಪ್ರ ಕಾರಗಳು ಬೆಳೆದಿರುವ ಮಟ್ಟ Hy 
ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆ ಯ ಸಾಹಿತ್ಯ ಪ್ರಕಾರ ಬೆಳೆದ: ವೆಂಬ ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು 
ಕನ್ನಡದ ಉಳಿದ ವಿಮರ್ಶಕರು ತಿನ ನಸನತ ಭಾವಿಸುತ್ತೆ ನೆ. ಒಬ್ಬ 
ನಿರ್ಮಶಕ ಒಂದು ವಸ್ತು ಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ಗುರುತಿಸಿದರಷ್ಟೇ ಸಾಲದು, ಅಂಥ ಸ್ಥಿ ಸ್ಥಿತಿಯ 
ಕಾರಣಗಳನ್ನೂ ಕಂಡುಕೊಳ್ಳ ಟೀಕಾಗುತ್ತ ದೆ ಎಂದು ನಾನು ನಂಬುವವನಾದುದರಿಂದ, 
ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಕಳೆದ ತ್ರ ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟವಾಗಿರುವ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಚರ್ಚಿಸುವ ಮೂಲಕನೇ ಈ ಸ ಸಾಹಿತ್ಯ ಪ್ರಕಾರದ ಹಿಂದುಳಿದಿರುವಿಳೆಗೂ ಕಾರಣ 
ಗಳನ್ನು ಕಂಡುಕೊ ಬಳ್ಳೆ ಬೆಕ್ಲಾಗುತ್ತದೆ. 

ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿರುವಂತೆ ಈವರೆಗೆ ಸಮಗ್ರವಾದ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳ ಗ್ರಂಥ 
ಸೂಚಿಯನ್ನು ಕನ್ನಡ ದಲ್ಲಿ ಯಾರೂ ಸಿದ್ಧ ಪಡಿಸಿದ್ದ. ಹೀಗಾಗಿ ಕನ್ನ: ಡದಲ್ಲಿ ಕಳೆದ 25 
ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟವಾಗಿರುವ ಎಲ್ಲ “ಜೀವನ ಚರಿತೆ ತ್ರೈಗಳನ್ನೂ ಅಜ ಓದದಿರುವ 
ಸಾಧ್ಯತೆ ಇಷ್ಟೇ ಇದೆ. ನಾನು ಓದಿರುವ ಸುಮಾರು 40 ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳು ನನ್ನ 
ಈ nd ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಿಗೆ ಆಧಾರಗಳಾಗಿವೆ. ಆ ಪುಸ್ತಕಗಳನ್ನು ನನಗೆ 
ದೊರಕಿಸಿದ ನನ್ನ ಉತ್ಸಾಹೀ ಗೆಳೆಯರು ಕೆಲವರ ಸಹಕಾರಕ್ಕೆ ನಾನು ಇಲ್ಲಿ ಕೃತಜ್ಞತೆ 
ಹೇಳಲೇಬೇಕು. ಬೇಕೆ ಭಾಷೆಗಳಿಂದ. ಕನ್ನಡಕ್ಕೆ ಬಂದಿರುವ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳ 
ಅನುವಾದಗಳನ್ನಾ ಗಲೀ, ಕನ್ನಡದ ಕೆಲವು ಜನಪ್ರಿಯ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಿವಾಗಿರುವ 
ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳನ್ನಾಗಲೀ, ನಮ್ಮ ರಂಗ ಕಲಾನಿದರೆ ಜೀವನವನ್ನು ಚಿತ್ರಿಸುವ 


ಎಂ. ಜಿ. ಕೆ. ಯವರ ಇಂಗ್ಲಿಷ್‌ ಲೇಖನ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳನ್ನು ಕುರಿತು 
ಬಂದ ಪುಸ್ತಕಗಳ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಜೀವನಚರಿತ್ರೆಗಳ ಶೈಲಿ ವ.ತ್ತು ವಸ್ತುವಿನ ಸಂಬಂಧ 
a pe 4 ೨.೦ ಇಕೆ 
ಗಳನ್ನು ಕುರತು ಕೆಲವು ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಚರ್ಚಿಸುತ್ತದೆ. ಚರಿತ್ರಕಾರನ ಆಯ್ಕೆಯೇ ಹೇಗೆ 
ಮಿತಿಗಳನ್ನು ಉಂಟುಮಾಡಬಬ್ಲದು ಎನ್ನುವ ಇಲ್ಲಿಯ ವಿಶ್ಲೇಷಣೆಯು ಗಮನಿಸುವಂಥದ್ದು. 


೮ 


ಚ ಖೂ ಎಂಕ್‌ ತಾ 
il 


ಅಂಥ ಕೆಲವು ಬರೆಹೆಗಳು ನಿಜಕ್ಕೂ ಕುತೂಹಲಕರವಾಗಿವೆಯಾದರೂ - ನಾನು ಈ 
ಲೇಖನದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿಲ್ಲ. ಹಾಗೆಯೇ ನಮ್ಮ ಹಿ 
ಬರೆಹೆಗಾರರಿಗೆ ಅರ್ಪಿಶವಾಗಿರುವ, ಸಾಕಷ್ಟು ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಯ ಸಾಮಗ್ರಿಯನ್ನು 
ಒದಗಿಸುವ, ಅಭಿನಂದನ ಗ್ರಂಥಗಳನ್ನು ಆನು ಈ ಲೇಖನದ ಆವಲೋಕನಕೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿಲ್ಲ. 
ಇಷ್ಟು ಪೂರ್ವ ಸೂಚನೆಯೊಂದಿಗೆ ನನ್ನ ಮೂರು ನಿಠೀ ಕ್ಷಣೆಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಲು 


ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೆ ೧, (1 ). ಹೆಚ್ಚು ಕಡಿಮೆ ಸನ್ನ ಡದ ಎಲ್ಲ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರಕಾರರು 


C 


ಈಗಾಗಲೇ ರೂಢಿಯಾಗಿರುವ ಪಾ ಿಢವೂ ಗಂಭೀರವೂ ಆದಂತಹ ರೌ ಸ 
ಕೆಲಸ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. (2) ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವವೇ ಜೀವನ 
ಚರಿತ್ರೆಗಳಲ್ಲಿ ವಿಶೇಷ ಗಮನ ಪಡೆಯುತ್ತಿದೆ ದೆ. (3) ಮತ್ತು ವಸ್ತುಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು 


ಐತಿಹ್ಯಗಳಿಗೆ ತಿರುಗಿಸುವ ಹಳೆಯ ಸಂಪ್ರದಾಯ ಸೂಕ್ಷ್ಮವಾಗಿಯಾದರೂ ಇನ್ನೂ 
ಪ್ರಭಾವ ಬೀರುತ್ತಲೇ ಇದೆ. ಈ ಮೂರೂ ಅಂಶಗಳೂ ಮತ್ತು ಅಭ್ಯಾಸ: ಪೂರ್ಣ 
ಸಾಮಗ್ರಿಯ ಅಭಾವ, ಪ್ರಾಯಶಃ ಆಧುನಿಕ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಅತ್ಯುತ್ತಮ ಜೀವನ 
ಚರಿತ್ರೆಗಳು ನಮ್ಮ ಲ್ಲಿ ಬರದಿರಲು ಕಾರಣವಾಗಿವೆ ಎನ್ನಬಹುದು. 

ವೈಭವೀಕರಣದ ಧಾಟಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಮೊದಲು : ೬ 

ಒಬ ವ್ಯಕ್ತಿ ಯ ಬಗ್ಗೆ ಲಭ್ಯವಿರುವ ಏನೆಲ್ಲ ಸಾಮಗಿ ಗಳನ್ನು ೧ ಚರಿತ 
ಕಾರ ಆಯ್ದು ಕೊಳ್ಳು ವ ಔಚಿತ್ಯದ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳದೆ ವೈಭವೀಕರಣದ ಧಾಟಿಯ ಬಗ್ಗೆ 
ಮಾತನಾಡುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮ ಸಳ ಬರುತ್ತಿರುವ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಕಯ ವೈಯಕ್ತಿ ಕ ಸ. ಅಂಶಗಳು ಪಾ > 


ವ್ಯಕ್ತಿ ಶ್ಟ್ರಾ ತ್ಯ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆ ಗಳಲ್ಲಿ ಪಡೆಯು 
ತ್ರಿ ವಷ್ಟು ಗಮನವನ್ನು ಸಡೆಯು ುತ್ತಿಲ್ಲ. ಜೀವನ ಚರಿತ್ರಕಾ ರನ ಆಯ್ಕೆಯ 
ಕ್ಡ ತತ್ಯವನ್ನು ನಿರ್ದೇಶಿಸಬೇಕಾದದ್ದು ಸಾಮಗ್ರಿಯ ಸುಸಂಗತಿಯೇ ಹೊರತು ಆಡ 
ವೈಯಕ್ತಿಕವೋ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕವೋ ಎಂಬುದಲ್ಲ ಎಂದು ನಾವು ನಂಬುನೆವಾದಕೆ, ಒಬ್ಬ 
ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಬದುಕನ್ನು ಚಿತ್ರೀಕರಿಸಲು ಆತನ ಖಾಸಗೀ ea po ವಿವರಗಳು 
ಅತ್ಯಗತ್ಯ ನಾಗುತ್ತವೆ ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆಧಾರಗಳನ್ನು ನಾನು 


ಅ. 
ಅ 


ವೆ 
ಸಿವ ಮಿ ಬಣ್ಣ Wu ಮಾತ ಡೆ 2 ನ್‌ 
ಯೋಚಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ ರಾಜ ಗಾಂಭೀರ್ಯದ ಧಾಟಿಯ *ಕಹ್ಷಿನಲ್ಲಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡುವ 
He ಎ ಹ್‌ ಮ್‌ ತ್‌ 
ಎಲ್ಲ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳೊ ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಆ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದ ವಿಜೃಂಭಣೆ; ಅವಶ್ಯ 
ನ 
ಕ್‌ ಇಳು ಮು ಇಷು ಈ 3 ಷಿ ತು p 
5೨೪೬ ಸಾಮುಗ್ರಗಳನ್ನೀ ಆಯು ಕೊಳ್ಳ ತೊಡಗುತ್ತವೆ. ಸಾಮಾನ ಹಾಗೆ 


Me NS dE A ಮಾಯ್‌ 
ಬಾಳುತವಾಗಾವ ವ್ಯಕ್ಕತ್ವವು ಜನತೆಯ ಒಳಿತ್ತು nT Bl ಮತು 


ಹ 


| ಹ್‌ ರ್‌ ್ಕ್ಕ ಹಾ 
ಗುಣಗಳನ್ನು ಗೌತಏಿಸುವೆಸಾವತೂ, ಜಿನ ಚರಿತ್ರೆಯ ನಾಯಕನ ವ್ಯಕ್ತಿ 
ತೆ 
ke 


Ws 


ನಿವರೆಗೆಳನ್ನೂ ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳುವುದರಿಂದ ಮಾತ್ರ ; ಎಚ್ಚರದಿಂದ ತನ್ನ ಉಪ್ಲೇಶಿತ 
ಗುರಿಗೆ ತಕ್ಕ ತೆ ನಿನರಗಳನ್ನು ಆಯ್ದು ಕೊಳು )) ಪುಡರ ಮೂಲಕವಲ್ಲ ಎಂದು 
ಭಾವಿಸುತ್ತೆ ತ ಕ 
ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವಕ್ಕೇ : ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚು ಗಮನ 

ಕೊಡುವುದರಿಂದ ಆತನ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವ ವಾಸ್ಮವವಾಗಿ ಇರುವುದಕ್ಕೆ ಂತ ಹೆಚು ಸಿ ಅಗ್ರಾಹ್ಯ 
ವಾಗಿಬಿಡುತ್ತದೆ. ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಬಾಹ್ಯ ಆಚರಣೆಗಳನ್ನು ಪ 1 ಕಕತ ನಿಯಂತ್ರಿ' 
ಸುವ ಆತನ ಆಂತರಿಕ ಜಓಟಲತೆ, ಸೂಕ ಕ್ರೃತೆಗಳನ್ನು. ಗಳು ವಿಶ್ಲೇಷಿಸುವ 
ಪ್ರಯತ್ನ ಇಂಥ ಕಡೆ ಆಗುವುದೇ ಇಲ್ಲ. ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಯ ನಾಯಕ ಸಾರ್ವಜನಿಕ 

ವಾಗಿ ಸ್ರಭಾನೀ ವ್ಯ ಕ್ಲಯಾದಾಗ ಅಂತಹ ನಾಯಕನನ್ನು ಉಳಿದವರಿಗೆ ಸ್ಫೂರ್ತಿಯ 
ಚಿಲುಮೆಯಾಗಿ ಚತ್ರ ಸುವ ಧಾಟ ನಾಯಕನ ಪೂರ್ಣ ವ್ಯಕ ಕ್ರಿತ್ವವನ್ನು ತೋರಿಸುವ 
ಕೆಲಸದಲ್ಲಿ ಅಡ್ಡಿ ಯಾಗುತ್ತ ಡೆ. ವಿವೇಕಾನಂದ, ಉಪನ, wn ನೆಹ 
ಸರ್ದಾರ್‌ ನಟೀಲ್‌, ನಿನೋಬಾ ಭಾನೆ, ರಾಜೇಂದ್ರ ಪ್ರಸಾದ್‌ ಮತಾ 
ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳು ಜೀವನ ಚರಿತ್ರಕಾರರ ಈ ಕು ಮಡಿನಂತಿಕೆಗೆ ಧಾರಾಳ 
ಉದಾಹರಣೆಗಳಾಗಬಲ್ಲವು. ಜೀವನ ಚರಿತ್ರಕಾರನ ಸೀಮಿತ, ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಉದ್ಜೇಶದ 

ಕಾರಣದಿಂದಾಗಿ, ಲೇಖಕನ ಎಚ್ಚರದ ಆಯ್ಕೆಯ ನಿವರಗಳಿಂದಾಗಿ, ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಮಹತ್ವ ದ ಇಂಥ ನಾಯಕ, ನಾಕು ಪುರಾಣ ಪುರುಷರಾಗಿ ಬಿಡುತ್ತಾರೆ. 
ಮತ್ತು ಆ ಕಾರಣದಿಂದಾಗಿಯೇ ಜನ ಸ ಸಾಮಾನ್ಯರಿಂದ ದೂರ ನಿಂತು ಕೇವಲ ಆದರ್ಶ 
ಮೂರ್ತಿಯಾಗಿಯೇ ಉಳಿದು ಬಿಡುತ್ತಾರೆ. ಇಂಥ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳನ್ನು 
ಪ್ರಾಯಶಃ ನನ್ಮು ಪ್ರರಾಣ ಕೃ ತಿಗಳಿಗೆ ನೂ: ಅಂಥ ಪುರಾಣಗಳು 
ಪದ್ಯ ರೂಸದಲ್ಲಿ "ವಾಹಿತ್ಯದ “ಕಲ್ಪ ಕತೆಯುಳ್ಳ ಜೀವ ನ ಚರಿತ್ರೆಗಳಾಗಿವೆ. ಇಲ್ಲಿ 
ಗಮನಿಸಬೇಕಾದ ಮಾತೆಂದರೆ, ತ ಗ್ರಂಥಗಳು ಸಾಹಿತ್ಯ ಕೃತಿಗಳಾಗಿವೆ, ಮತ್ತು 
ತಮ್ಮ ಘನತೆಯನ್ನು ಅವು ಸಾಹಿತ್ಯ ಶೃತಿಗಳೆಂದೇ ನಡೆಯುತ್ತವೆಯೇ ಹೊರತು 
ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳಾಗಿ ಅಲ್ಲ ಎಂಬುದು (ಆಧುನಿಕ ದೃ ಷ್ಟಿಯಲ್ಲಿ). ಇಂಥ ಜೀವನ 
ಚರಿತ್ರೆಗಳ ಧಾಟ ಬಹೆಳೆಷ್ಟು ಕಡೆ ಸರಳೆವಾದ ಫಿಯಘೂಿತ ಭಕ್ತಿ ಗೌರವ ಮೊದಲಾದ 
ಭಾವನೆಗಳನ್ನು ಕೆರಳಿಸುವ ಉದ್ದೇಶವುಳ್ಳದ್ದು. ಆಯಾ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ ಸಂಕೀರ್ಣತೆಯ 
ದರ್ಶನ ನಮಗೆ ಇಂಥ ಕಡೆ ಆಗುವುದೇ ಇಲ್ಲ. ಇದೇ ಮಾತನ್ನು ಮುಂದುನರಿಸುವು 
ದಾದರೆ, ಜವಾಹೆರಲಾಲ್‌ ನೆಹ್ರೂ ಅವರ "ದಿ ಡಿಸ್‌ಕವರಿ ಆಫ್‌ ಇಂಡಿಯಾ, 
ನೆಹರೂ ಅವರ ಸಂಕೀರ್ಣ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವವನ ಸಿ ಅರ್ಥಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವ ಪ್ರಯತ್ನದಲ್ಲಿ 
ಕನ್ನ] ಡದಲ್ಲಿ , . ಬಂಡಿಕುವ ಅವರ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆ ಗಳಿಗಿಂತ ಷನಗ' ಹೆಚು, 
ಜಾಸು ವಾಗಿದೆ. 

ಈವರೆಗೂ ಆಕ್ಷೇಪಣೆಗಳ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನೇ ಮುಂಗಡ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದಾಗಿದೆ. 

ಮುಂದೆ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ರಚಿತವಾಗಿರುವ ಕೆಲವು ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳ ಆಧೌರದಿಂದ ನನ್ನ 


3 


ಪುಷ್ಟಿ ಕರಿಸುತ್ತಾ ಹೋಗುತ್ತೆ ನ. ಹುಂ ಣ್‌. ಪುಟ್ಟಿ ಣ್ಣ ಸವರ 
"ಕುಣಿಗಲ್‌ ರಾಮಶಾಸ್ತ್ರಿ ಗಳ ಚರಿತ್ರೆ > ಎಂಬ ಪುಸ್ತಕದ ಬಗ್ಗೆ ಈ ಲೇಖನದಲ್ಲಿ 
. ಸುದೀರ್ಥವಾಗಿ ಎನನ ನಾಧ್ಯವ್ಲಿವಾದರೂ ಅದು PN, ಪ್ರಕಟವಾದುವು 
1910, ಆ ಕಾರಣದಿಂದ ನಾನು ಅದನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾ ಫಿಸಲು ಬಯಸುತ್ತೆ ಗತೆ. 
ಏಕೆಂದರೆ ಆ ಕೃ ತಿಯ ನಂತರ ರಚಿತವಾದ ಜೂ ಪ್ರಭಾವದಿಂದ ಅದೇ ಧಾಟಯ 
ರಚಿತವಾದ ಆನೇಕ ಜೀವನಚರಿತ್ರೆಗಳು ವಿಫಲವಾಗಿವೆ. ಎಂ. ಬಸ್‌. ತಟ್ಟಿ 
ನವರ ಕೃ ತಿಯ ಯಶಸ್ಸಿ ಗೆ ಕಾರಣ ಪ್ರಾಯಶಃ ಅದರ ವಸ್ತು ವಿನಲ್ಲೆ  ಇಷೆ. ಕಸಾ 
ಶಾಸ್ತ್ರಿ ನ ತೋಟಾ ಬ್ರಾಹ್ಮಣ ವಿದ್ವಾಂಸರಾಗಿದ್ದ. ತಾವು ಬದುಕಿದ 
ಪರಿಸರಕ್ಕೆ ಅವರು ತೀರ ಹೊಂದಿಕೊಂಡು ಬದುಕಿದವರು (ಅಂದರೆ ಮಮ್ಮಡಿ ಕೃಷ್ಣ ಷ್ಣ 
ರಾಜರ ಅ ಕೆಯ ಕಾಲದ ಮೈಸೂರಿನ ಸಂಸಾ ನಕ್ಕೆ). ಹಾಗಾಗಿ ಇಲ್ಲಿ ಜೀವ 
ಚರಿತ್ರೆ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿ ಯ ಜೀವನ ಚಿತ್ರ ವಾಗಿರುನಂತೆಯೇ ಒಂದು ಪರಿಸರದ ಚಿತ 
ರ ತ ಕಾಲಕೂ ಮ್ಮ ಕಾಲಕ್ಕೂ ಔಚಿತ್ಯ ಗ್ರಹಿಕೆಯ್ತಿನ ವ್ಯತ್ಯಾಸ 
ಯಾರಿಗೂ NNO, Ry ಜೆ, ಆ ಕಾಲ ನಮ್ಮ ಘ್‌ ಹೆಚ್ಚು 
ಮುಕ್ತ ನಾದದ್ದಿ ತ್ತು--ಆದುದರಿಂದ ರಾಜಗಂಭೀರ ಧಾಟಯ ಚೌಕಟ್ಟಿನ ಭೆ 
ಕೆಲಸ ಚಳಾಢಿಯೂ ಈ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆ ನಮಗೆ ಒಂದು ಸಮಗ್ರ ವ್ಯಕ್ತಿ ಚಿತ್ರ 
ವನ್ನು ಹಿಡಿದು ಕೊಡುವಲ್ಲಿ ಯಶಸ್ವಿಯಾಗಿದೆ ಎಂದು. “ನಾನಿ ಹೇಳಲು 
ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಿ ರುವುದು. ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಜೀವನಚರಿತ್ರೆ ರಚಿಸಲು ಉದಪ್ಲೇಶಿಸುವ 
ಲೇಖಕ ಈ ಮಾಧ್ಯಮ ಸಾಹಿತ್ಯದ ಒಂದು ಘನವಾದ ಭಾ ಜಳ: 
ಬೇಕೆಂದರೆ ಈ ಮಾಧ್ಯಮವು ಬಿಚ್ಚಿ ಹೊಳ್ಳ ಬೇಕಾದ ಕಲಾತ್ಮಕ ಸ್ವರೂಪದ ಸವಾಲ 
ಎದುರಿಸಬೇಕಾಗುವುದು. ನಾವೀಗ ನಡೆದಿರುವ ಆಧುನಿಕ' ಸಾಹಿತ್ಯ ಸೂಕ್ಷ್ಮತೆಯ 
ಕಾರಣದಿಂದಾಗಿ ಆಧಾರಯುತವಾದ ನಿಮರ್ಶಾತ್ಮಕ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳು ಮಾತ್ರ 
ನಮ್ಮ ಗಂಭೀರವಾದ ಆಸಕ್ತಿಯನ್ನು ಕೆರಳಿಸಬಲ್ಲವು. ಈಗಿನ ಓದುಗವರ್ಗವೇ ಭನ್ನ 
ವಾಗಿರುವುದರಿಂದ ಹೇಗೆ ನಮ್ಮ ಕವಿಗಳು ಜನಪದಕಾವ್ಯ ಆಥವಾ ಮಹಾಕಾವ್ಯಗಳ 
ಧಾಟಯಿಂದ ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು ಇಂದು ಸಾಧಿಸಲ್ಲಾ ಶೋ ಹಾಗೇ ನಮ್ಮ ಜೀವನ 
ಚರಿತ್ರಕಾರೆರೂ ನಮ್ಮ ಸಾಂಪ್ರದಾಯಿಕ ಸಾಹಿತ್ಯಿಕ ಜಿ ಜೀವನ ಚರಿತೆ ತ್ರಯ ಧಾಟಯಲ್ಲಿ 
ಪ್ರಭಾವವನ್ನು eS ಅಂದರೆ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಈವರೆಗೆ ಜತ ನವ ಜೀವನ 
ಚರಿತ್ರೆಗಳು ನನಗೆ ಅತ ತೃಪ್ತಿ ಉಂಟುಮಾಡಿರುವುಡಕ್ಕೆ ಕಾರಣಿ-ಒಂದು ಕಲಾಕೃತಿ 
ಜಾ ಬಂಧದ ಕಡೆ ಲೇಖಕರು ಹೆಚ್ಚು ಗಮನಕೊಡದಿರುವುಷೇ ಆಗಿವೆ. 
ರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಕ ಕಟನಾದ ಮೂರು ಕನ್ನಡ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳ 
ಆಧಾರದಿಂದ ಈ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸು ಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ನೂರು 
ರ... ಅವುಗಳು 


ಷಾಡನನು 


ಈ 
ಗ! 
(ಟಿ 
೭ 


ಕಾಲಾನುಕ್ರನುನಾಗಿ ಆ ಮೂರು ಗ್ರಂಥಗಳು (1) ಸರ್‌ ವಿಶ್ವೆ ಶ್ರ ರಯ್ಯ' ತ 
ಮಾಸ್ತಿ ವೆಂಕಟೇಶ ee ಸಂಪಾದಿಸಿದ್ದು (1960) (6) ಸವಾಸ್ನೇಯ 
ಕಾರ ಇ. ಅಹಾ ಎಸಿ ಕೃ ಸ್ಮ ಮೂರ್ತಿ ಸಂಪಾದಿಸಿದ್ದು. (1965) 
ಮತ್ತು (3) "ತಿ.ನಂ. ಶ್ರೀ'-ಡಿ. 'ಜನರೇಗೌಡರದ್ದು. (967) 

"ಸರ್‌ ವಿಶ್ವೇ ಚ್ವರಯ್ಯ' ಎಂಬ ಗ್ರಂಥವನ್ನು ಸಾಹಿತ್ಯಿಕ ಗ್ರಹಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಜೀವನ 
ಚರಿತೆ ತ್ರೆ ಎನ್ನು: ವುದ ಸಂತ ವಿಶ್ವೇಶ ರಯ್ಯ ವರಅನೇಕ ಮುಖಗಳನ್ನು ಸರಿಚಯ ಮಾಡಿ 
ಕೊಡುವ ಪ್ರಬಂಧಗಳ ಸಂಕಲನ ಎನ್ನ ಬಹುದು. ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆ ಎಂಬುದು ಹಲವು 

- ಲೇಖಕರ ಒಂದು ಸಮಗ್ರ ಪ್ರಯತ್ನ. ವೂ ಆಗಬಹುದೆಂದು ನಾವು ಒಪ್ಪುವೆವಾದರೆ 

ಗ್ರಂಥವನ್ನು ಸರ ಸರ್‌. ಎಂ. ನಿ. ಅವರ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವ ದ ವ್ಯಕ್ತಿ ಚಿತ್ರಣ 
ಮಾಡಿಕೊಡುವ ಒಳ್ಳೆಯ ಪ ಪ್ರಯತ್ನ ಎಂದು ಸೋಜ bs ಎಂ. ವಿ, ಅವರ 
ಸಿದ್ಧಿಗಳು ಎಷ್ಟು ನಸನತ ಮತ್ತು ಅವರ ಧೋರಣೆಗಳು ಅವರ ಸರೀಕರ ಧೋರಣೆ 
ಗಳಿಗಿಂತ ಎಷ್ಟು ' ಹೊಡೆದು ತೋರುವ ಭಿನ್ನತೆ ಉಳ್ಳವು ಎಂದರೆ, ಅವರ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ನ ತ್ವದ 
ಬಗ್ಗೆ; ಹೆಚ್ಚು ಹೆಚ್ಚು ತಿಳಿಯುವ ಮೂಲಕ ಅವರ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವವನ್ನು ಅರ್ಥ ಮಾಡಿ 
ಕೊಳ್ಳುವ ಬಹುಳ iil ಉಂಟಾಗುತ್ತದೆ. ಅವರೆ ಗ ಗ್ರಂಥ ಸರ್‌ ಎಂ. ಹಿ. 
ಅವರ. ಮಹೆತ್ವ ದ ಸಾಧನೆಗಳ ಪರಿಚಯ ಮಾಡಿಕೊಡುವುದೇ ಹೊರತು ಅವರನ್ನು 
ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿ 8 ಯಾಗಿ ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳು ವಲ್ಲಿ ಏನೂ ಸಹಾಯ ಮಾಡುವುದಿಲ್ಲ. 
ಎಂಬ್ಳುದು. ದುರದೃ ಷ್ಟ ದ ಸಂಗತಿ. 

ಈ ಮೂರು “ಂಥೆಗಳಿಲಿ ಕೃಷ್ಣ ಮೂರ್ತಿ ಅವರು ಟ್ಟ ತಾತ ವಾಸುದೇವಾ 
ಚಾರ್ಯರ ಬಗ್ಗೆ ಬರೆದಿರುವ ಜೀನನೆತರತ್ರೆ ಯೇ” ಪ್ರಾಯಶಃ ಹೆಚ್ಚು ತೃಪ್ತಿಕರ 
ಶೃತಿ ಯಾಗಿದೆ. ' ವಾಸುದೇವಾಚಾರ್ಯರ ಹವ ಕಲಾವಿದರು” ಮತ್ತು "ಫೆಷಪು 
ಗಳು' ಎಂಬ ಎರಡು ಪುಸ್ತಕಗಳನ್ನು ಕೃಷ್ಣ ಮೂರ್ತಿ ತಮ್ಮ ಗ್ರಂಥಕ್ಕೆ ಬಳಸಿಕೊಂಡಿ 
ದಾ ರಿ. ಪ್ರಸ್ತಕದಕ್ಲಿ ವಾಸ ಎನ ನ್ನು ಬಲ್ಲ ನ್ನ ಕೈಗಳು ಬರೆದಿರುವ ಲೇಖನ 
ಗಳು ಇಷ ಆ ಲೀಖನಗಳನ oN ಪೂತ ಫೆನೋನಾಂಯಇರ ವ್ಯ ಕಿತ್ತ ಮತ್ತು ಅವರು 
ಬಾಳಿ ಬದುಕಿದ ಪರಿಸೆರವನ್ನು ಚೆನ್ನಾಗಿ ಕಟ್ಟ ಕೊಡುವ ಇಡ "ಜೋಡಿಸಿ ಕೊಡ 


5 
ಉಗಿದೆ. ನಮ್ಮ ಸಾಂಪ್ರದಾಯಿಕ ಮೌಲ್ಯಗಳನ್ನು ಅಂತರ್ಗತ ಮಾಡಿಕೊಂಡ 
ಕಲಾವಿದನೊಬ್ಬನ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದ ಸಮಗ್ರಚಿತ್ರ ಈ ಪುಸ್ತಕದಿಂದ ಚಿತ್ರಿತನಾಗು 
ಪತಿಜಿ: ಈ ಪುಸ್ತಕ ತೃಪ್ತಿ ಕೊಡುವುದಕ್ಕೆ ಕಾರಣ ಪ್ರಾಯಶಃ ಇದು ವ್ಯಕ್ತಿ, 


ಮತ್ತು ಪರಿಸರದ ನಡುವೆ ಸ್ಥಾ! ನಿಸುವ ಸಂಬಂಧದಿಂದಾಗಿ. ಈ ಸಂಬಂಧ ವ್ಯಕ್ತಿ- 


ಪರಿಸರ ಎರಡರ ಮೇಲೂ ಬೆಳಕು ಜೆಲ್ಲುವಂತಿದೆ. 
ಪ್ರೊ. ಜವರೀಗೌಡರು ರಚಿಸಿರುವ ಕೃತಿ "ತೀನಂಶ್ರೀ? ನಮ್ಮ ಮಹತ್ವದ 


ವಿದ್ವಾಂಸರಾದ ದಿವಂಗತ ತೀನಂಶ್ರೀ ಅವರ ನವನ ಚರಿತ್ರೆ ಯನ್ನು ಕಿತ. ರ್‌ 
ಪ್ರಸ್ತಕ ತೀನಂಶ್ರೀ ಅವರ ಬಾಲ್ಯ ಜೀವನದ ಬಗ್ಗೆ ಒಂದು ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತ ಆಧ್ಯಾಯವನ್ನು 


ಟಿ 


nd 


ಒಳಗೊಂಡಿದೆಯಾದರೂ ಇದನ್ನು ಜಿ ೀವನಚ ಚರಿತ್ರೆ ಎಂಡಿ ಕರೆಯುವುದಕ್ಕೆ ೨3 ಸ್ಕ್ರ್ಯೃತಿ 
ಚಿತ್ರ ಎಂದು ಕರೆಯುವುದೇ ನೆ (ಲು. ತೀನಂಶ್ರೀ ಅವರ ಏತಹಳಿತು ಉದ್ದರಣೆ 
ಗಳನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿರುವ ಎರಡನೆಯ ಅಧ್ಯಾಯವೇ ಈ ಗ್ರಂಥದಲ್ಲಿ ಸಿಜಕ್ಕೂ ಕುತೂ 
ಹಲ ಆ ಭಾಗ. ಈ ದಿನಚರಿಯ ತುಣುಕುಗಳ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ 
ತೀನಂಶ್ರೀ ಅವರು ತಮ್ಮ ಪರಿಸರದೊಂದಿಗೆ ಹೊಂದಿದ್ದ ಸಂದರ್ಭ ವಾಸುಷೇವಾ 
ಚಾರ್ಯರು ತಮ್ಮ ಪರಿಸರದೊಂದಿಗೆ ಹೊಂದಿರಬಹುದಾದ ಸಂಬಂಧಿ ಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು 
ಸಂಕೀರ್ಣ, ಪ್ರಾಯಶಃ ಹೆಚ್ಚು ಜಟಲ ಎನ್ನ ಬಹುದು. ಇಲ್ಲಿ ವ್ಯಕ್ತವಾಗಿರುವ 
ಅಸಂಬದ್ಧತೆ (3/10 ಹಿ] ಸೂಕ್ಷ ಕಾ (ಆದು ಎಪ್ಟೇ ನನಿರಾಗಿರಲಿ) 
ಲೇಖನದ ಹೆಚ್ಚಿನ ಗಮನವನ್ನು Aces. ಮತ್ತು ಅಂಥ ಸೂ 
ನಿರೀ ಕಣೆಗಳು “ಗ್ರಂಥದಲ್ಲಿ ಈಗಿರುವುದಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ವಿವರವಾಗಿಯೂ 
ಬೇಕಾಗಿತ್ತು. ' ಪುಸ್ತಕದ ಒಟ್ಟು ಧಾಟಿ ತೀನಂಶ್ರೀ ಬಗ್ಗೆ ವಿಶೇಷ ಗೌರವ ಹಾಗೂ 
ಪೂಜ ಜ್ಯಭಾವವೇ ಆಗಿದ್ದರೂ, Se ಮತ್ತು ತೀನಂಶ್ರೀ ಅವರಿಗೂ ಇದ್ದ 
ಧೋರಣೆಯ, ಭಿನಾ ಭಿಪ್ರಾ ಯಗಳ ಸ್ಪ ಷ್ಟ ಸೂಚನೆಗಳು ಪುಸ್ತಕದಲ್ಲಿವೆ. ಅಂಥ ಭಿನಾ 
ಭಿಪ್ರಾಯಗಳು Pes kp ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಯೊಂದರ ನಿರಾ 
ಣಕ್ಕೆ ದಾರಿ ಮಾಡಿಕೊಡಬೇಕಾಗಿತ್ತು. 

ಈಗಲಾದರೂ ತೀರ ತಡವಾಗುವ ಮೊದಲೇ ನಮ್ಮ ನಾಡಿನ ಮೇಲೆ ತಮ್ಮ 
ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದ ಅಜ್ಚೊತ್ತಿರುವ ಮಹನೀಯರು ಮಹಿಳೆಯರ “ವನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ವಿವರಗಳನ್ನು ಪ ಸಹಿಸುವುದು ಅತ್ಯಗತ್ಯವಾಗಿದೆ. ಆಗಮಾತ್ರ ನಾವು ವಿಷಕವಾಪ 


ತೃಪ್ತಿ ುಕರವಾದ ಸರ ಚರಿತ್ರೆಗಳನ್ನು ನೀರಿಕ್ಷಿಸುವುದು ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತೆ. 


td 
CL 


0} 


ಅನು : ಎಚ್‌. ಎಸ್‌. ವೆಂಕಟೇಶ ಮೂರ್ತಿ. 


"ಬರೆದ ವಿಷಯಗಳೆಲ್ಲವೂ ನನ್ನ ಜೀವನದ ವಿವಿಧ ಹಂತಗಳ ಸ್ಥೂಲ ಚಿತ್ರವನ್ನು ಕೊಡಬಹುದು 
ಎಂಬ ನಂಬಿಕೆ ನನಗಿದೆ. ಆದರೆ ನನ್ನ ಜೀವನ ಒಂದೇ ರೀತಿಯಿಂದ ಹಾದುಹೋದ ಕಥನವಾಗಿ 

ನನ್ನ ಆತ್ಮ ಕಥನವನ್ನು ಓದಿದವರಿಗೆ, ನನ್ನನ್ನು ಎಎಧ ಪ್ರವೃತ್ತಿ ತ್ತಿಗಳ ಕಡೆಗೆ ಸಾಗಿಸಿದ ಜಾ 
ಒಲವುಗಳು ಯಾವರೀತಿಯವು ಎಂಬುದನ್ನು ತಿಳಿಸಬಲ್ಲವಾದರೂ ಅವುಗಳ ಆಳವಾಗಲೀ, ವಿಸ್ತಾರ 
ವಾಗಲಿ, ಅವುಗಳಿಂದ ನನಗೆ ದೊರಕಿದ ಪ್ರಯೋಜನ ಇಲ್ಲವೇ ಸಂಶೋಷಗಳಾಲೀ ಅನ್ಯರಿಗೆ ಅಷ್ಟೇ 
ಉಪಯಕ್ತವೂ ಸಂತೋಷಕ್ಕೆ ಕಾರಣವೂ ಆಗಿ ಕಾಣಬೇಕಾಗಿಲ್ಲವಷ್ಟೆ.' 


ಶಿವರಾಮಕಾರಂತ "ಸ್ಮೃತಿಷಟಲದಿಂದ' -ಮುನ್ನು ಡಿಯಲ್ಲಿ 


ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆ (Socialist Realism) 


ಕೆ. ನಿ. ನಾರಾಯಣ 


ಸಮಸ್ಯೆಗಳು | 
ಈಗ ನಿಮರ್ಶೆಯಲ್ಲಿ ಚಾಲ್ಲಿಯಿರುವ ಮಾತುಗಳಲ್ಲಿ “ಸಮಾಜವಾದಿ 
ವಾಸ್ಮವತೆ' ಎಂಬುದೂ ಒಂದು. ಸಾಹಿತ್ಯ ನಿಮರ್ಶೆಯಲ್ಲಿ ಸಾಮಾಜಿಕ ದೃಷ್ಟಿ 
ಕೋನನೊಂದನ್ನು ಅನ್ವಯಿಸುವವರು ಈ ಮಾತನ್ನು ಬಳಸುತ್ತಾ ರೆ, ಇ್ತರಾತ 
ವಾಸ್ತವತೆ' ಎಂಬ ಮಾತಿನ ಅರ್ಥವ್ಯಾಟ್ಟ ನಿ ಯೇನೆಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆ ಸಹಜವೂ, ಸಾಧುವೂ 
ಆಗಿದೆ. ಆದರೆ ಉತ್ತರ ಮಾತ್ರ ಸರಳವಲ್ಲ. ಘಳಗಳೇ ಈ ಬಗೆಗೆ ನಡೆದಿರುವ 
ಚರ್ಚೆಯನ್ನು Mien ಜಾಡಿ ಉತ್ತರ ಸರಳವಲ್ಲವೆಂಬುದು ತಿಳಿಯುತ್ತದೆ. 
ಪ್ರಗತಿಶೀಲ ಸಮಾಜದ ಸಾಹಿತ್ಯ ಸ್ವರೂಪ, ಲಕ್ಷಣಗಳನ್ನು ನಿರ್ವಚಿಸೆಬಲ್ಲ, 
ಇಸ ಕೃತ್ತ್ರನೆಯ pod ಅತ್ಯಂತ ಇ ಪ್ರಭಾವಶಾಲೀ ಸಾಹಿತ್ರಿ ಕ ಎನ ನಿಂಬ 
ಒಂದು ತುದಿಯ ನಿಲುವೂ, ಚಾರಿತ್ರಿಕ ಅನಿವಾರ್ಯ ಹತು ವಿಕ್ಷಿಪ್ತ ಚಿಂತನೆಗಳ 
ಸಂಘರ್ಷದಲ್ಲಿ ರೂಪು ತಳೆದು, ಅಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿಯೇ pes; ಈಗ ನಿರುಪಯುಕ್ತ 
ವಾಗುತ್ತಿರುವ ps: ತತ್ತ್ವವೆಂಬ ಮತ್ತೊಂದು ತುದಿಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೂ ಈ 
ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ವ ವ್ಯಕ್ತ ಕ್ವವಾಗಿವೆ. " ಈ ವಿರುದ್ಧ ನಿಲುವುಗಳು ಸ ಸಾಹಿತ್ಯಿಕ ವಾದವಿವಾದಗಳ 
(70168105) ಭಾಗವೇ ಆಗಿರುತ್ತ ನೆಯಾದ್ದ ರಿಂದ ನಾವು ಪಕ್ಷವಹಿಸಬೇಕಾದದ್ದು 
ಅನವಶ್ಯಕ ತ ಹಾಗಲ ಲ್ಲದಿದ್ದ ರೂ ಸಾ ವಾಸ್ತವತೆ” ಯನ್ನು ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿಸಲು 
ಇನ್ನೊ ಕೊಂಡಕೆಯಾದೆ. ಏಕೆಂದರೆ ಇದೊಂದು ~~ ೯ ಪದ (Janus word); 
ಒನ್ನೆ ವಿವರಣಾತ ಕವಾಗಿ ಬಳಕೆಯಾದರೆ ಮತ್ತೊವೆ ಮ್ಮ ಗುಣಾತ್ಮಕ ಅಪೇಕ್ಷೆ 
(Normative) K ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಬಳಕೆಯಾಗುತ್ತದೆ. ಕೃ ತಿಯೊಂದರ ವಿಮರ್ಶೆಯಲ್ಲಿ 
ಅದರ ದೃಷ್ಠಿ ಕೋನವು ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ಮವತೆಯ ನೆಲಗಟ್ಟಿ ನಿಂದ ರೂಪುಗೊಂಡಿದೆ 
ಎಂದು ವಿವಂಸುಪುದು ಒಂದು ಬಗೆ ; ಅಲ್ಲಿ ಕೇವಲ ವಿವರಣೆ ಮಾತ್ರವಿರುತ್ತದೆ. 


ಮತ್ತಾಪುಬೋ ಕೃತಿಯ `ವಿಮರ್ಶೆಯಲ್ಲಿ "ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆ'ಯ ಕೊರತೆ 
ಯನ್ನೇ ಎತ್ತಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಆಗ ಬಳಕೆಯಾದ ಬಗೆಯೇ ಬೇಕೆ; ಅಲ್ಲಿ ಅಪೇಕ್ಷೆ 


ಆ ಸೋಫಿ A mn 
ಸಾಹಿತ್ಯಕ್ಕೆ ಹೊಸ ದಾರಿಯನ್ನು ತೋರಬೇಕೆನ್ನುವ ಆಶಯ ಹೊತ್ತ "ಸಮಾಜ ಇ 
ತೆ' ಎಂಬ ಸಾಹಿತ್ಯತತ್ವದ ಚಾರಿತ್ರಿಕ ಬೆಳವಣಿಗೆಯನ್ನು ಗುರುತಿಸುವುದ py 


ವಾಸ್ತ 
ಅಲ್ಲದೆ, ಈ ತ ತಾತ್ವಿಕ ಹಿನ್ನೆ ಆಯ್ಲಿ ರೂಪುಗೊಳ್ಳುವ ವಕ್ಕೃ ಯಲ್ಲಿ ಕೃ pa ಸಮಾಜಕ್ಕೂ 
ಸಾ ನನಾ ನಾವಾ ಹಾಗಗೂ ಇದರಿಂದ ಪ್ರಕಟಗೊಳ್ಳುವ 
ಲ ಖು 


ಅನೇಕ ಮಿತಿಗಳನ್ನು ಈ ಲೇಖನ ಚರ್ಚಿಸುತ್ತದೆ. 


ಯೊಂದರ ಫೊರತೆಯನ್ನೇ ಗಮನಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಆಗ "ಸಮಾಜವಾದಿ ಪಾಸ್ತ್ಯ ಷಳೆ' 
ಎಂಬುದು ಮೌಲ್ಯಮಾಪನ ದಂಡವಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಎರಡೂ ನೆಲೆಗಳು ಈಗಾಗಲೇ 
ಚಾರಿತ್ರಿಕವಾಗಿ ಬೆಳೆದು ಬಂದಿರುವುದರಿಂದ ಅವುಗಳಲ್ಲಿ, ಚರ್ಚೆಯ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ, 
ಯಾವುದನ್ನೂ ಉಪೇಕ್ಷಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಯಾವ ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಬಳಸು ತ್ರಿ ವೇವೆಂಬುದರ 
ಬಗೆಗೆ ಎಚ್ಚರಥಬಿಸುವುದು ಅನಿವಾರ್ಯ. ಇದರ ಜತೆಗೆ ಇನ್ನೂ ಒಂದು ಸಮಸ್ಯೆಯಿದೆ. 
ಇದು ಮೇಲೆ ವಿವರಿಸಿದ ಸಮಸ್ಯೆಯ ಜತೆಯಲ್ಲೇ ಹುಟ್ಟಿ ಡೆ. ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ 
"ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆ' ಎಂಬ ಮಾತು ಸಾಹಿತ್ಯಿಕ ತವು pp 
ತಳೆದರೆ ಮತ್ತೆ ಕೆಲವು ಕಡೆ ಸಾಹಿತ್ಯಿಕ ತತ್ತ ನೆಂಬ ರೂಪ ವನ್ನು ತಳೆಯುತ್ತವೆ. ಈ 
ಮಾತಿನ ಇನೆರಡೂ ಹಂತೆದ ಬಳಕೆಗಳ ಜಾ ನಾವು ಗಮನವಿಡಬೇಕಾದದು. 
ಅನಿವಾರ್ಯ. ಅ 
ಚರಿತ್ರೆ : 

“ಸೋವಿಯೆತ್‌ ರಷಿಯಾದ ಲೇಖಕರ ಸಂಘದ ಪ್ರಥಮಾಧಿವೇಶನವ ಭಾಷಣ 
ಗಳು ಮತ್ತು ನಿರ್ಣಯಗಳಲ್ಲಿ ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆ ಎಂಬ ಮಾತು ಅಧಿಕೃತವಾಗಿ 
ಚಲಾವಣೆಗೆ ಬಂದಿತು. ಆದರೂ ಅದಕ್ಕೂ ಜಂಡಿಯೇ ಇಂಥದೊಂದು ಮಾತಿನ 
ಬಗೆಗೆ ಚರ್ಚೆ ನಡೆದಿತ್ತೆಂಬುದು ತಿಳಿದು ಬರುತ್ತಜೆ. ಈ ಅಧಿವೇಶನ ನಡೆದದು 
1934ರಲ್ಲಿ. ಈ ಸಂಘ ನಿರ್ಮಾಣಗೊಂಡದ್ದು, ಅಧಿವೇಶನದ ರೂಪುಗೊಂಡದ್ದು ಆಗ 
ಜೋಸೆಫ್‌ ಸ್ಟಾಲಿನ್ನನ ನೇತೃತ್ವದಲ್ಲಿ. ಹ್‌ ” ಲೇಖಕ ಮಾಕ್ತಿ ಎಡರ್ಜಧಡು 
ಅದರಲ್ಲಿ ಪಾಲುದಾರನಾಗಿದ್ದ ನು. ಈ ಸಂಘ ಮತ್ತು ಅಧಿವೇಶನಗಳಿಗೆ ಮುಂಚೆ ಏನು 
ನಡೆದಿತ್ತು ಎಂಬುದರ ಸ್ಥೂಲ ಪರಿಚಯ ಈಗ ಅವಶ್ಯಕ 

1917 ರಲ್ಲಿ ಸೋವಿಯೆತ್‌ ನಾಡು ಜಾರ್‌ ಆಳಿ ೬ ಹೆಯಿಂದೆ ಬಿಡುಗಡೆ ಪಡೆದು 
ಶ್ರವ:ಜೀವಿಗಳ ಆಳ್ವಕೆಯ ಕಡೆಗೆ ಡಯಿತ್ಟ... ಕ್ರಾಂತಿಯ ನಂತರದ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ 
ಸ್ವರೂಪ ಪುನಾರಚನೆಗೂ, ಪುನರ್‌ ವ್ಯಾಫ್ಯಾಕಕ್ಟೊ ಒಳಗಾಗ ಬೇಕಾಯಿತು. 
ಕೌಮಜೀವಿ ಸಂಸ್ಕ ತಿಯೊಂದು ರಚನೆಯಾಗಬೇಕೆಂಬ ನಿಲುವು ಅಭಿವ್ಯಕ್ತ ವಾಯಿತು. 
ಆಗ ನಿರ್ಮಾಣಗೊಂಡದ್ದು ಶ್ರಮ ಜೀನಿ ಬರೆಹಗಾರರ ಸಂಘೆ. [RAPP-ಎಂಬುದು 
ಅದರ ಸಂಕ್ಷಿಸ್ತ್ರ ನಾಮ] ನಾದ ಸಾಮಾಜಿಕ ವ್ಯ ವಸ್ತೆಯಲ್ಲಿ ಬಶೆಹಗಾರನ ಹೊಣೆ 
ನಿನೆಂಬುವನ್ನು ಚರ್ಚಿಸಲು ಮತ್ತು ಯುಕ್ತ ಡಾಟ ದರ್ಶನ ನೀಡಲು ಈ ಸ ಸಂಘಯತ್ತಿ 
ಸಿತು. ಹುಚ್ಚಾ ಸ್ಪಿತಿಯಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲ ಲೇಖಕರೂ ಈ ಸಂಘದ ಸವಸ್ಯರಾಗಲಿಲ್ಲ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ; 
ಅದರ ನಿಲುವುಗಳ ಬಗೆಗೆ ಸಹಾನುಭೂತಿಯನ್ನೂ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಲಿಲ್ಲ. ಈ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ 
ಸುಮಾರು 1927 ರ ವರಿಗೆ ಮುಂದುವರೆಯಿತು. RAPPನ ಜತೆಗೆ Futurist. 
Symbolist ಮೊದಲಾದ ಸಾಹಿತ್ಯಿ ಕ ಚೆಳುವಳಿಗಳೂ ಜಾಗೃತವಾಗಿದ್ದವು. ಆ 
ವಾದಿ (Formalist) ಗಳಂತೂ ಹರವ ಆಜೆಗೂ ಪ್ರಭಾವ ಬೀರಬಲ್ಲವರಾಗಿದ ರು. 
ಲೇಖಕನ ವರ್ಗ ಸಂಬಂಧಗಳೇ ಅತನ ಸಾಹಿತ್ಯಿಕ ದೃಷ್ಟಿಯನ್ನೂ ಫಿರ್ಧರಿಸುತ್ತಪೆಂಬ 
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ತತ್ತಕ್ಯನುಸಾರವಾಗಿ, ಇನ್ನೂ ಸಮಾಜವಾದವನ್ನೂ ಪೂರ್ಣರೂಪದಲ್ಲಿ ಕಾಣ 
ದಿದ್ದ ರಹಿಯಾದಲ್ಲಿ ಈ ಎಲ್ಲ ವ್ಯತ್ಯಸ್ತ ಸ್ಥಿತಿ ಅಸಹಜವಾಗಿ ತೋರಲಿಲ್ಲ. ಶ್ರಮಜೀವಿ 
ಯಲ್ಲದಿದ್ದರೂ, ಶ್ರಮಜೀವಿ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ ಬಗೆಗೆ ಸಹಾನುಭೂತಿಯಿಂದಿದ್ದು, ಉಟಿತ 
ವಾದ ದೃಷ್ಟಿಕೋನವನ್ನು ತಮ್ಮ ಕೃತಿಯಲ್ಲಿ ನಿರೂಪಿಸುತ್ತಿದ್ದ ಬರೆಹಗಾರರ ಬಗೆಗೆ 
RAPP ಗೌರವವನ್ನೇ ಹೊಂದಿತ್ತು. ಮತ್ತು ಅವರನ್ನು "ಸಹಚಶ”ರೆಂದು (Fellow- 
travellers) ಕರೆದಿತ್ತು... ಈ "ಸಹಚರ' ಲೇಖಕರು ಪಾರಿಭಾಷಿಕವಾಗಿ ಹೇಳುವು 
_ದಾದರೆ ಬೂರ್ಜುವಾ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ ಮುಂದುವರಿಕೆಗಳೇ... ಸಮಾಜವಾದ ಇಲ್ಲವೇ 
ಸಮತಾವಾದದನ್ನಿ ಅವರಿಗೆ ಪ್ರತ್ಯಕ್ಷನಾದ ನಂಬಿಕೆಯಾಗಲೀ, ಬದ್ಧ ತೆಯಾಗಲೀ, ಆ 
ಬಗೆಗೆ ತಕ್ಕ ಅರಿವಾಗಲೀ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಬದಲಾಗುತ್ತಿದ್ದ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ ಲ ಕ್ಷಣದಲ್ಲಿ 
ಮನುಷ್ಯನ ಸ್ಪಾನವನ್ನು ಅವರು ಸರಿಯಾಗಿಯೇ ಗ್ರಹಿಸಿದರೆಂದು RAPPನ ಫಿಲುವು. 
ಹೀಗಿದ್ದರೂ 1917 ರಿಂದ 1927 ರನಕಿಗೆ ಸಾಂಸ್ಕತಿಕವಾಗಿ ಒಂದು ಬಗೆಯ ಉದಾರ 
ವಾದಿ ಮನೋಧರ್ಮವೇ ಬೆಳೆಯಿತೆಂಬುದು ಗಮನಿಸಬೇಕಾದ ಸಂಗತಿ. ಇಂಥ 
ಆಕಾರರಹಿತ ವಾತಾವರಣಶಮೊಳಗೆ ರೂಪುಗೊಂಡು RAPPನ ನಿಲುವುಗಳಿಗೆ ಸವಾ 
ಲಾಗುತ್ತಿದ್ದ ನಿವರವೊಂದಿತ್ತು. ಅದೆಂದರೆ "ವಾಸ್ತ್ರವತಾ ವಿರೋಧ”? [AN7T- 
REALISM]. ವಾಸ್ತವತೆಯ ಚಿತ್ರಣ ಸಾಹಿತಿಯ ನೆಲೆಯಾದರೆ ಅವನ ದೃಷ್ಠಿ 
ಪ್ರತಿಭೆಗಳು ಕುಂಠಿತಗೊಳ್ಳು ತ್ರವೆಯೆಂದೂ ಮತ್ತು ಸಾಧ್ಯತೆಗಳ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದಲೂ 
ವಾಸ್ತವತೆ ಹೆಚ್ಚು ನ್ಯಾಪ್ತಿಯನ್ನಾಗಲೀ, ಪರ್ಯಾಯಗಳನ್ನಾಗಲೀ ಒದಗಿಸುವುದಿಲ್ಲ 
ವೆಂಬುದು ಈ "ವಾಸ್ತನತಾ ನಿರೋಧ” ವಾದದ ತಿರುಳು, ವಾಸ್ತವತೆಯ ನೆಲ 
ಗಟ್ಟನ್ನು ನಿರಾಕರಿಸುವ ಮೇಲಿನ ಪ್ರಯತ್ನ ಒಂದಾದರೆ ಜತೆಯಲ್ಲಿಯೇ ಬಳಕೆಯಲ್ಲಿದ್ದ 
ವಾಸ್ತವತಾ ಮಾರ್ಗ ಬದಲಾದ ಪರಿಸ್ಥಿ ತಿಗೆ ಹೊಂದುವುದಿಲ್ಲವೆಂದೂ ಅದನ್ನು ಪುನಾ 
ರಚನೆಗೆ ಒಳಪಡಿಸಬೇಕೆಂಬ ಪ್ರಯತ್ನ ಇನ್ನೊಂದು. ಇವೆರಡೂ ಪ್ರಯತ್ನಗಳು 
1927 ರ ನಂತರ ಖಚಿತ ಆಕಾರವನ್ನು ಪಡೆದು ಮುಖಾಮುಖಿಯಾಗಿ ನಿಂತವು. 
1932 ರಲ್ಲಿ ಪರ್ಯಾಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯೊಂದರ ನಿರ್ಮಾಣದೊಂದಿಗೆ ಈ ಪ್ರಯತ್ನಗಳು 
ನಿರ್ಧಾರದ ಹಂತವನ್ನು ತಲುಪಿದವೆನ್ನಬಹುದು. ಸಾಂಸ್ಕತಿಕ ಉದಾರವಾದಿ 
ಥೋರಣೆಗಾಗಿ RAPP ಅನ್ನು ಟೀಕಿಸುವ ಪ್ರವೃತ್ತಿ ಬಲವಾಗಿ ಸಂಘದ ಉದ್ದೇಶ 
ಗಳನ್ನು ಹೊಸದಾಗಿ ನಿರೂಪಿಸಿ, ಪದಾಧಿಕಾರಿಗಳನ್ನು ಬದಲಿಸಿ ಸೋವಿಯೆತ್‌ ಬರೆಹೆ 
ಗಾರರ ಒಕ್ಕೂಟ (Sow - ಸಂಕ್ಲಿಸ್ತನಾಮ) ರೂಪುಗೊಂಡಿತು. ತಮ್ಮ ಕೃತಿಗಳನ್ನು 
ಪ್ರಕಟಿಸಲು ಇಚ್ಛಿಸುವ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸೋವಿಯೆತ್‌ ಬರೆಹಗಾರನೂ' ಈ ಒಕ್ಕೂಟದ 
ಇದಸ್ನನಾಗಿರಬೇಕು ಮತ್ತು ಅದರ ಅಧಿಕೃತ ನಿಲುವು, ರಿರ್ದೇಶನಗಳಿಗೆ ಬದ್ಧ ನಾಗಿರ 
ಜೇಕೆಂಬ ಆದೇಶ ಹೊರಟಿತು. ಅಲ್ಲಿಯವರೆಗೆ ಕಾರ್ಯಶೀಲವಾಗಿದ್ದ ಹಲಸು ಪ್ರಕಾಶನ 
ಸಂಸೆ ಗಳು ನಿಷಿ ಯಗೊಂಡಪು. 50%ದ ನಿರ್ಮಾಣದ ಹಿಂದೆ ಸರ್ಕಾರದ ಒತ್ತಡ 
nd ಆ ಕಾರಣದಿಂದಾಗಿಯೇ ಆ ಒಕ್ಕೂಟದ ಅಧಿ ೈತ ಸಾಹಿತ್ಯ 
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ತತ್ತ್ವನಾದ "ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆ'ಯನ್ನು ಸೋವಿಯೆತ್‌ ಬರೆಹೆಗಾಕನ ಮೇಲೆ 
ಸರ್ಕಾರಿ ನಿರ್ಜೀಶನವಾಗಿ ' ಹೇರಲಾಯಿತೆಂಡು pen ಮಂದಿ ಅಮೆರಿಕನ್‌ ವಿಮರ್ಶ 
ಕರು ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಪಡುತ್ತಾರೆ. ಆದರೆ ಈ ನಿಲುವನ್ನು ಪುರಾಷೆಗಳೊಂದಿಗೆ. ವಿರೋಧಿ 
ಸುವ ಸೋವಿಯೆತ್‌ ವಿಮರ್ಶಕರಿಗೂ ಕೊರತೆಯಿಲ್ಲ. 

50%ನ ಅಧಿಕ್ಕೆ ತೆ ಸಾಹಿತಿ ಕ ಶತ್ತ್ವವಾಗಿ "ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ಮವತೆ'ಯು 
ಸ್ವೀಕೃ ತಗೊಂಡ ಆಕ್ವಾ ವ್ಯಾಖ ಜ್ಯನಗೊಂಡ" ಬಗೆಯನ್ನು ನಾವೀಗ ಗಮನಿಸಬಹುದು. 
ಮಾರ್ಕ್ಸ ಮತ್ತು ಏಂಗೆಲ್ಪ ರ ಚಾರಿತ್ರಿಕ ವಸ್ತು ಸಾಸ (Historical 
Weneriatien yids, ote ವಸ್ತು ಮೂಲವಾದ(Dialectical Mater= 
ialism) ಗಳಿಂದ ಪ್ರವೃತ್ತಿ ತಿಯ ವಿಧಾನ ಮತ್ತು. ಗುರಿಗಳನ್ನು ಪ ಪಡೆದು ರೆಡಿಯಾದ 
ಬೊಲ್ಸೆವಿಕ್‌ ಕ್ರಾಂತಿ ನಡೆಯಿತಷ್ಟೆ. ಕಲಾತ್ಮಕ ಅತ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆಯೂ 
ಡಕ! ತಾತ್ತ್ವಿಕ ದೃಷಿ ುಕೋನಗಳೂ ಯುಕ್ತ ಖೆ ವೆನಿಸಿದ್ದು ಸಹಜವೇ. ಬಂಡವಾಳಷಾಹಿ 

ಇಲ್ಲವೇ ಊಳಿಗಮಾನ್ಯ ಪದ್ಧತಿಯ ows ೫ ಕಲಾತ್ಮಕ ಅಭಿವ್ಯಕ್ತ ಯು 
ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಜನನಲಯವನ್ನೇ ಕುರಿತಿದ್ದು ಹೆಚ್ಚು ಸಾಂಕೇತಿಕ ವೂ, ಜ್‌ ಕೆಯ ಕಡೆಗೆ 
ಒಲವು pO ಆಗಿರಬಹುದು. ಅಡಕೆ ಸಮುದಾಯದ ಆಶೋತ್ತರಗಳನ್ನು 
ಪ್ರತಿನಿಧಿಸುವುದಾಗಲೀ, ತನ್ನ ಅಭಿವ್ಯ ಕ್ರಿಯ ಗ್ರಾ ಹಕರು ಇಡಿ! ಸಮುದಾಯದಲ್ಲಿ 
ವ್ಯಾಪಿಸಿರಬೇಕೆಂಬ ಆಸೆ ಕ್ರಿಯಾಗಲೀ ತ್‌್‌ ಅಂಥ ಸಮಾಜದಲ್ಲಿ ಇರುವುದಿಲ್ಲ. 
ಆದರೆ ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ ಮತ್ತು ಏಂಗೆಲ್ಲರು ಪ್ರ ವೃ ತೈ ಗೊಳಿಸಿದ ತತ್ತ ಎಜ್ಞಾ ನವನ್ನು ಒಪ್ಪುವ 
ಲೇಖಕನ ಗರಿ ಮತ್ತು ಜವಾಬ್ದಾ ರಿಗಳು ಬೇ. ಆದ್ದರಿಂದ. ಅವಳು ವಸ್ತು ಜಃ 
ಪ್ರತಿಬಿಂಬವನ್ನು ನೀಡಬೇಕು. ಔಥವಾ ವಾಸ ಸ್ತವತೆಯನ್ನು ತನ್ನ ಮಾರ್ಳೇಷನ 
ಆಯ್ದು ಕೊಳ್ಳ ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ವಿ. ಐ. ಲೆನಿನ್‌ ತನ್ನ ಪ್ರಾಸಂಗಿಕ ಚಿಂತನೆಯ 
ಮಂಡಿಸಿದ ಪ್ರತಿಬಿಂಬವಾದ (Theory of ರಾಯನೆ ತಿರುಳೂ ಇದೇನೇ 
ಆಗಿದೆ. ಕ್ರಾಂತಿಪೂರ್ವ ಇಷ ಮಹಾನ್‌ ಲೇಖಕರಲ್ಲಿ ಹಲವರು "ವಾಸ್ಮವತಾ” 
ಮಾರ್ಗದವರೇ ಆಗಿದ್ದ ರು. ಚೆಕಾವ್‌, ಪ್ರಾರಂಭಿಕ ಹಂತದ ಫೆಜೋರ್‌ ದಾಸ್ತೂ 
ವೆಯ್ಸೃ, ನಿ ಕೋಲಾರ್‌ ಗೊಗೋಲ್‌, ಲಿಯೋಟ ಶಾಲ್‌ ತ ಇವಾನ್‌ 
i. suf ಮುಂತಾದವರು ಆ ಬಗೆಯ ಬರೆಹಗಾರ ರಾಗಿದ್ದರು ಲ ಅವ 

ಸಮಾಜದ ಪ್ರಗತಿಶೀಲ ಶಕಿ ಕ್ರಿಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ಪತ ತನಶೀಲಷಾನ ಜ್‌ ಸಾಂಸ್ಕೃತಿಕ ಸ್ತ್ವ ತೆ 
ಗಳನ ಸ್ನ ಈ ಲೇಖಕರು ಯಶಸ್ವಿ ಡಾ ಪ್ರತಿಬಿಂಬಿಸಿದರು. ಇವರು ಅನುಸರಿಸಿದ 
'ವಾಸ್ಮವತಾಮಾರ್ಗವೂ ಕೇವಲ "ಸಾಮಾಜಿಕೆ ಸಂದರ್ಭ ಮತ್ತು ರಷಿಯನ್‌ ಸಾಹಿತ್ಯ 
ಪರಂಪರೆಯ ಆವಶ್ಯಕತೆಯಾಗಿ ಮಾತ್ರ ಮೂಡಿಬರದೆ, ಇನ್ನೂ ಬಲವಾದ ಹಿಕ್ಕೆ ಕೆ 
ಯನ್ನು ಪಡೆದಿತ್ತು. 

ಕೈಗಾರಿಕಾ ಕ್ರಾಂತಿಯ ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ರೂಪುಗೊಂಡ ಹೊಸ ವರ್ಗ ಜ್‌ 
ಗಳಲ್ಲ, ಸಂಖ್ಯಾ ಬಾಹುಳ್ಯ ವನ್ನು ಸ ಸಡೆದ ಹೊಸ ಓಮಗ ಸಮುಷವಾಯವೊಂದು ಸ 
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ಯಾಗಿತ್ತು. ಯುರೋಪಿನ ಬಹು ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ ಈ ನವೋದಿತ ಓದುಗರನ್ನು ಒಳ 
ಗೊಳ್ಳ ಲೆಂದು ಸಾಹಿತ್ಯಿಕ ಅಭಿವ್ಯ ಕ್ತಿಯ ವಿಧಾನಗಳೂ ಬದಲಾಗುತ್ತಿದ ವು. ಜತೆಗೆ 
ವೈ ಈ ನ ನಿಕ ಮನೋಭಾವ, ಬುದ್ಧಿಸ ಪ್ರಧಾನ (Rationalist) ಚಿಂತನೆಗಳಿಗೆ ಮನ್ನಣೆ 
ಒರ ತ್ತಿತ್ತು. ವಿವಿಧ ಜ್ಞಾನಾಂಗಗಳೊಡನೆ ಸಾಟಿ ಎನಿಸಲು ಸಾಹಿತ್ಯ ಫಳ 
ಜಗತ್ತನ್ನು ವಿಜ್ಞಾನದಂತೆ, ವಿವರಿಸುವುದೇ ಯುಕ್ತನೆಂಬ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಬಲವಾಗು 
ತಿತ್ತು. ಸಾಹಿತ್ಯದ ಜೀವಪ್ರಭೇದ (೮೦೧೯೦) ಗಳಲ್ಲಿ ಒಂದಾದ ವರ್ಣನಾ ಪ್ರಧಾನ 
ಬಗೆ (Narrationyಯು ವಾಸ್ತವತಾ ಕಾದಂಬರಿಯಾಗಿ ರೂಪುತಳೆಯಿತು. ಈ 
ಬಗೆಯು ಓದುಗ ಸಮುದಾಯದ ಅಪೇಕ್ಷೆಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ಸಾಹಿತ್ಯದ ಹೊಸೆ ಜವಾ 
ಬ್ಹಾರಿಯನ್ನು ಏಕಕಾಲಕ್ಕೆ ನಿರ್ವಹಿಸಬಲ್ಲುದಾಗಿತ್ತು. ವಾಸ್ತವತಾ ಮಾರ್ಗದ 
ದಯೆದ ಬಗೆಗೆ ` ಮೇಲೆ ಹೇಳಿದ ಮಾತುಗಳು ತೀರ ಸರಳಗೊಳಿಸಿದಂತೆ ತೋರಿ 
ಹಕೂ, ಒಟ್ಟಾರೆ ಸಸ್ಪ್ಟಿವೇಶವನ್ನು ಹೇಳುತ್ತವೆ. ಹೀಗೆ ಬೆಳೆದ ವಾಸ್ತವತಾ ಮಾರ್ಗವು 
ರಹಿಯದಲ್ಲಿ ಕಂಡುಬಂದ ವಾಸ್ತವತಾ ಮಾರ್ಗದ ಬರೆಹಗಳಿಗೆ ಹಿನ್ನ ಲೆಯಾಗಿತ್ತೆಂಬು 
ದನ್ನೂ ಆದರೆ 19ನೇ ಶತಮಾನದ ರಹಿಯಾದ ವಾಸ್ತವತಾ ಮಾರ್ಗದ ಕಾದಂಬರಿ 
ಗಳು ಮುಂದೆ ಯುರೋಪಿಗೆ ಮಾರ್ಗದರ್ಶಕವಾದವು ಎಂಬುದನ್ನೂ ಮರೆಯುವಂತಿಲ್ಲ. 
ಮ್ಯಾಥ್ಯೂ ಆರ್ನಾಲ್ಮ ನು ಲಿಯೋ ಟಾಲ್ಸ್‌ ಟಾಯನ ಬಗೆಗೆ ಬರೆದ ಲೇಖನದಲ್ಲಿ ಈ 
ಮಾತಿಗೆ ಸಮರ್ಥನೆಯ ತೆ: ಕ್ರಾಂತಿಪೂರ್ವ ರಹಿಯಾದಲ್ಲಿ ವಾಸ್ತವತಾಮಾರ್ಗ ಎಷ್ಟು 
ಮಹತ್ತ್ವ ಎನನ್ನು ಪಡೆದಿತ್ತೆ ಂಬುದನ್ನು ವಿವರಿಸಲು ಇಷ್ಟು ಮಾತು ಹೇಳಬೇಕಾಯ್ತ,. 
ಜಿ ರ ರಷಿಯಾದ ವಾಸ್ತವತಾಮಾರ್ಗವು ಕ್ರಾಂತಿಯ ನಂತರ ಪುರ 
ಸ್ಸ ತವಾಗಿ ಮುಂದುವರೆದರೂ ಅಲ್ಲಲ್ಲಿ ಬೇಕೊಂದು ಬಗೆಯ ವಾಸ್ತ ಸ್ಪವತಾಮಾರ್ಗದ 
ಅವಶ್ಯ ಕತೆಯಿದೆಯೆಂದು ಲೇಖಕ ನಿಮರ್ಶಕರು ಹೇಳತೊಡಗಿದ್ದರು. ಸಮಾಜವಾದಿ 
ಜಾತಾ ನಂತರ ಸಮತಾವಾದಿ ಸಮಾಜದ ನಿರ್ಮಾಣದೆಡಿಗೆ ಎಲ್ಲ ಶಕ್ತಿಗಳೂ 
ಕೇಂದ್ರೀಕೃ ತನಾಗಿ ದುಡಿಯಜೇಕಾದುದರಿಂದ, ಸಾಹಿತಿಯೂ ಬದಲಾದ ಜವಾಬು 
ದಾರಿಯನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಲು ತನ್ನ ವಾಸ್ತವತಾ ಮಾರ್ಗವನ್ನು ಬದಲಾಯಿಸಿಕೊಳ್ಳ 
ಬೇಕೆಂದು pr 1923ರ ಸುಮಾರಿನಲ್ಲಿ ಪ್ಯೂ ಚರಿಸ್ಟರ ನೇತಾರನಾಗಿದ್ದ 
ಮಯಃಕೋವಸಿ ಸಿ ತನ್ನ ವಾಸ್ತವತಾ ವಿರೋಧಿ ಸೋರಸೆಯನ್ನು ಬದಲಿಸಿ "ಕ್ರಾಂತಿ 
ಕಾರಿ ಕಲೆಯ ಅಭಿವ್ಯ ಕ್ತಿ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು ಬಳಸಿ ಸೂಚಕ ವಾಸ್ತ pS 
(Tendentious Ps ಸಾತ ಮೊಂದರ ha ನಿಲ್ಲಬೇಕೆಂದು ಕರೆಕೊಟ್ಟ ಫು. 
ಸೂಚಕ ವಾಸ್ತವತಾ ಮಾರ್ಗವೆಂಬ ಸರಿಕಲ್ಪನೆ 1885 ಮತ್ತು 1898 ರಲ್ಲಿ 


* «(0 fight for tendentious Realism based on the use of tech- 
nical devices employed by all revolutionary schools of art’ 


A. OUEHARENKO ಅವರಲ್ಲಿ ಉಲ್ಲೇಖಿತ. 
I 


ಏಂಗೆಲ್ಲನು ಕ್ರಮವಾಗಿ ಮಿನ್ಸಾ ಕೌಟ್‌ಸ್ಟಿ ಮತ್ತು ಮಾರ್ಗಕಿಟ್‌ ಕಾರ್ಕ್‌ನೆಸ್‌ 
ಅವರಿಗೆ ಬರೆದ | ಪತ್ರ ಗಳಲ್ಲೇ ಬೀಜರೂಪದಲ್ಲಿ ಕಾಣಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತ ತಜಿ, ಅದೀನೇ ಇರಲಿ. 
1922 ರಲ್ಲಿ ವೆಲೆರಿ ಬ್ರು ಸಾವ್‌ ಎಂಬಾತ "ನವ-ವಾಸ್ತವತೆ' (Neco realism) 
ಎಂಬ ಮಾತನ್ನು ರೂಪಿಸಿದ್ದನು. ಪೊ ್ಯಸ್ಯಾಮೊರ್‌ಗ್ಲಾ ದ್ಕೊ ನ್‌ "ಶ್ರಮಜೀವಿ.ವಾಸ್ತವತೆ' 
(Proletarian realism) ಎಂಬ "ಮಾತನ್ನು ಪ್ರಖ್ಯಾತ ಲೇಖಕ ಆಲೆಕ್ಸಿ ಟಾಲ್ಸ್‌, 
ಭಾಯ್‌ "ಮಹಾನ್‌ ವಾಸ್ತವತೆ' (Monumental Realism) ಎಂಬ "ಮಾತೆನ್ನು 
ಹೇಳಿದರು. ಅಲೆಕ್ಟೈ ಬಾಲ್ಸ್‌ ಟಾಯಂತೂ "ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆ' ಎಂಬುದು 
ಒಪ್ಪಿಗೆಯಾದ ಮೇಲೂ ತನ್ನ ವ ಠಾತನ್ನೆ € ಬಳಸಲು ಇಚ್ಛೆಸುತ್ತಿ ದ್ದ ನು. ಎ. ಲೆಜ್ಜೇನ್‌ 


ಚಾ "ಗತಿತಾರ್ಕಿಕ ವಾಸ್ತ ವತೆ' ಗು ಎಂಬ ಮಾತನ್ನು 
ರೊಪಿಸಿ ಅದನ್ನು ಹೀಗೆ ವ್ಯಾಪಿ ಖ್ಯಾನಿಸಿದ್ದನು : "ಪರಿವರ್ತನಶೀಲ ಬದುಕನ್ನು, ಆದರ 


ರಚನೆಯನ್ನು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸಬಲ್ಲ ನಾಳಿನ ರೂಪಗಳನ್ನು ಇಂದಿನ ವಾಸ್ತವತೆಯಲಕ್ಲಿ 
ಕಾಣಬಲ್ಲ, ಬದುಕಿನ ಹೊಸ ಹೊಸ ಪರಿಕರಗಳನ್ನು ಚಿತ್ರಿಸಬಲ್ಲ ಕ 5೦8: ಗತಿತಾರ್ಕಿಕ 


ವಾಸ್ತವತೆ' ಎ ರಲ್ಲಿ 1 ಆ ಕಾಲದ ಪ ಸಿ ಸಾಹಿತ ಹ ಪತಿ ತ *ತೆಸ್ಮಾಹು 


ಬಗೆಗೆ ಚರ್ಚಿಸಿದ್ದಾನೆ. Wid, ಮೊದಲು, ಬದಲಾ ದ ಹಾಟ. 
ಮಾರ್ಗವನ್ನು ಸಾಮಾಜಿಕ ವಾಸ್ತವತೆ (Social Realism) ಎಂದೂ, “ಹಾಕೋ 
ದಾತ್ರ ವಾಸ್ತವತೆ” (1107010 Realism) ಎಂದೂ ಕರೆದನು. 1927ರಲ್ಲಿ ನಡೆದೆ 
ಶ್ರಮಜೀವಿ ಮತ್ತು ಕ್ರಾಂತಿಕಾರಿ ಲೇಖಕರ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಸಮ್ಮೇಳನದಲ್ಲಿ "ಹೊಸ 
ಜಗತ್ತಿನ ಸಾಹಿತ್ಯ. ಇವಾ ವಾಸ ವತೆ (Socialist Realism) ಯ ಹಾಡಿ 
ಹಡಿದಿದೆ' ಎಂದು ಹೇಳಿದನು. ವ್ಯಾಖ್ಯಾನ ದೊರ ಕದಿದ್ದ wi ಈ ಸದದ ಮೊದಲ 


ಬಳೆಕೆಯಿದೆನ್ನಬಹುದು. ಕ್ರಾಂತಿ ಪೂರ್ವ ರಷಿಯಾದ ಲೇಖಕ ವಾಸ್ತವತಾ ನಿಧಾನ 
ಅ ನಂತರದ ಲೇಖಕ ಬ ಬದಲಾಗಬೇಕೆಂದು ಅನಿಸಿ ಆ pe ನಡೆಸಿದ 


ye ವಾಸ ವತೆ' ಎನನ 


SA 2 ಟ್‌ ಪ ಅಷ್ಟ ° pS RS) a ಯ ಸಕ್ಕು 3. ಷು 
ನಳೌೊನಬು ಓಟು ೩ಳ್ಳ್ಯೂಣ. ವಸ್ತುಸ್ಮಿತಿ ಯಿ ಪ್ರತಿರಿಧಸುವುವೀ ವಾಸಿ ವತಾ 
ಮಾರ್ಗದ ಸೋ ಕ ಹಳ 5ದರೆ ತಿ ಅತನ ಮಾಷ್ಟೆ 

೯ ಲ ದೃಷ್ಟಿಯಾದರೂ ಅದರಲ್ಲೂ. ವ್ಯಕ್ತಿನಿಂನೇನ್ಷೆ ವಾಸ್ತವತೆ 


(Objective Realism) ಮತ 


ಸ 
w 
ಇಯ 
Realism) ಎಂಬ ಎರಷು ಬಗೆಗಳಿವೆ. ವ್ಯಕ್ತಿ ನಿರವೇ 
ಕೆ 


ಶೀನ ಮೇ ಉಲ ಧೇ ಹಮ ಚಕ ಶಿ ಹಾ ಇಇ ಪದ್‌, © 
ಲೇಖಕ ಕೇವಲ ನೀಕ್ಷಕ ಮಾತ್ರನಾಗಿರುತ್ತಾನೆ. ಏಿವತೆಗಳನ್ನು ಬಿಂಬಿಸುವುದೇ 
- A ರ 
ಜ್‌ ವಲ್ಲಿ ಗಾಲ ನ್‌್‌ ವು ಹ್‌ ರಾದರು ಮಹ ಡಮ್‌ 
ಅವನ ಗುರಿ. ಇಷು ಒಂದು ಬಗೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಾಕೃತಿಕತೆ (Naturalism) ಎನ್ನ್ನ 
ರ 


° ಬಹುದು, ಕಿನಿಷ್ಕವಾಸ್ತ ನತೆಯಲ್ಲಿ ಲೇಖಕ ಆನು ಕಂಡವ ನ್ಫು, ತಾನು ಕಂಡ 
ಹಾಗೆ ಮತ್ತು ka ಬೇಕಾಡಷ್ಯ ನ್ನು ನಿವರಿಸುತ್ತಾನೆ. ಆಹ ಚಿತ್ರಣ ವಸ್ತು 

ಸ್ಥಿತಿಯ ಯ ಫಾಪತ್ತೂ, ದ ಚಾಜರ್ವಾಣನ್ಣೆ ಲೇಖಕನ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದ ಮೂಲಕ ಹಾಯ್ದು 
ಬುದಿರುತ್ತ ಡಿ. ವಾಸ್ತವತೆಯ ಈ ಎರಡು ಮಾಗಿಗರ್ಷ ಅಲ್ಲದೆ ಮೂರನೆಯ 
ಬಗೆಯೂ ತೆ. ಅವನ್ನು ನಿಶ್ಲೇಷಣಾವಾಸ್ಮವತೆ (CRITICAL REALISM) 


ಎನ್ನಲಾಗಿದೆ. ಈ ಬಗೆಯಲ್ಲಿ ತನ್ನ ವಾತಾವರಣವನ್ನು, ಅದರ ಚಲನಶೀಲ ಲಕ್ಷಣ 


ಗಳನ್ನೂ ವಿಶ್ಲೆ "ಸಿಸುತ್ತಾನೆ. ಸಮಸ್ಯೆಗಳ ಹೆಲವು ಮುಖಗಳನ್ನು ಬಿಡಿಸಿ ತೋರಿಸು 
ತ್ತಾರೆ. ಸಾಮಾಜಿ ಕ ಸಂದರ್ಭಗಳನ್ನು ಚಿತ್ರಿಸುವಾಗ ತೋರಿಕೆಯ ನಿವರಗಳ ಚಿತ್ರಣ 
ದಲ್ಲಿ ಸ್ಮನಾಗದೆ. ಅಂಥ PN ನಿರ್ಮಿತಿಯಲ್ಲಿ ಭಾಗಿಯಾಗುವ 
ಸಂಸೃತ ನ ಅಂಶಗಳೆನ್ನು ವಿಶ್ಲೇಷಣೆಗೆ ಒಳಪಡಿಸುವುದರ ಕಡೆಗೂ ಗಮನ ಹರಿಸು 
ತ್ತಾನೆ. ಈ ಬಗೆಯ ವಾಸ ಸ್ಪ ವತೆಯ ಬರೆಹಗಾರರಲ್ಲಿ ಚಾರ್ಲ್ಸ್‌ಡಿಕನ್ಸ್‌ ನನ್ನು ಹೆಸರಿಸ 
ಬಹುದು. ಬಡಶನದಂತಹ ವಸ್ತುಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ಚಿತ್ರಿಸುವಾಗ, ಅದಕ್ಕೆ ಕಾರಣವಾದ 
ಸಾಮಾಜಿಕ ಅಸಮತೆಯನ್ನು, ಬದುಕುವ ಅವಕಾಶಗಳು ಕೆಲವರಿಗೆ ಮಾತ್ರ ಸುಲಭ 
ಗ್ರಾಹ್ಯೆವಾಗುವುದನ್ನೂ ಅತೆ ನಿಶ್ಚೇಷಿಸುತ್ತಾನೆ. ಕ್ರಾಂತಿಪೂರ್ವ ರಷಿಯಾದಲ್ಲೂ 
ಲೇಖಕರು ವಾಸ್ತ ಹ ಮಾರ್ಗನನ ಸ್ತು ಅನುಸರಿಸುವಾಗ ಈ ಮೇಲಿನ ಮೂರರಲ್ಲಿ 
ಒಂದನ್ನು ಆಯ್ದು ಕೊಳ್ಳು ತ್ರಿ ದ್ದು Mp 7 
ಅಡಕೆ ಕನ್ಯೂನಿಸ್ಟಾ ಪ 8 ಪತದ ನೇತೃ ತೆ ದಲ್ಲಿ, ಶ್ರಮಜೀವಿಗಳ ಪ್ರಭುತ್ವ ಸಾ ಿಪನೆ 
| ಸೊಂಡಂತೆ ಲೇಖಕನ ಸಮಸ್ಯೆ ಹೇಳೂದು ರೂಪವನ್ನು ತಳೆಯಿತೆಂದು ಭಾವಿಸ 
ಲಾಯಿತು. ಹೊಸೆ ಬಗೆಯ ಆಶೋತ್ತರಗಳ ಸಮಾಜ ನಿರ್ಮಾಣದ ಹಾದಿಯಲ್ಲಿ 


ಲೇಖಕನೂ ಜವಾಬ್ದಾ ರಿಯನ್ನ್ನು ಹೊರಬೇಕೆಂದು ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಆತನ ಅಭಿವ್ಯ ಕ್ರಿ 
ನಿಧಾನ ಯಾವುದಾಗಬೆ ತಂಬ ಸ ಪ್ರಶ್ನೆ ಉಂಟಾಯಿತು. ವ್ಯಕ್ತಿ ನಿರಪೇಕ್ಷ ವಾಸ್ತ ವಕೆಯು 


ಅನಪೇಶ್ವಿತ ವಿವರಗಳನ್ನೂ ಒಡಗಸುವುದಾದ್ದ ರಿಂದ ಅದು ಈಗ ಅನುಸಯುಕ್ತ 
ಇಡಾಕ. ನ್ಯಕ್ತೆನಿನ್ನ ವಾಸ್ತೆವತೆಯು ಲೇಖಕನ ವೃಕ್ತಿತ್ತ ಪ್ರ ತೀತದಿಂದಾಗಿ ಊನ 


ಎಂ "ವ 


ನ್ನು ನೀಡುವುದೆಂದು ತಿಳಿದದ್ದ ರಿಂದ ಆ ಬಗೆಯ ವಾಸ್ತವತಾ 
ಎಕ. ಹೇಯ ತ್ಕ ಲೇಖಕನ ಮಾನಸಿಕ "ಅವಸ್ಥೆ ಗಳಲ್ಲಿ ಬಿಂಬಿತವಾಗುವ 
ವಾಸ್ತವತೆಯು ಬೂರ್ಜುವಾ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ ಲಕ್ಷಣವೆಂದು ವಾದ ಹೂಡಲಾಯಿತು. 
ಇನೆರಡೂ ವಾಸ್ತವತಾ ಮಾರ್ಗಗಳು ಸಾಮಾಜಿಕ ಸನ್ಸಿವೇಶವನ್ನು, ಅದರ ಚಲನ 
ಶೂನ್ನ ಭ್ರ ಪ್ರಗತಿಶೀಲ ಶಕ್ತಿಗಳನ್ನೂ ಗುರುತಿಸುವೆಲ್ಲಿ ಸೋಲುವುದರಿಂದ, ಒಂದು 
ಯಲಿ ರ ಕ್ರಾಂತಿನಿಕೋಧಿಗಳೂ, ಯಶಥಾಸ್ಸಿ ತಿವಾದಿಗಳೂ, ಹೊಸ ಸಮಾಜನಿರ್ಮಿತಿ 


ನೆಲೆಯ 
ಯಲ್ಲಿ ನರಾಸಕ್ರವ್ರ ಇ ಆಗಿರುತ್ತವೆ. ಇನ್ನು ಉಳಿದ ಮೂರನೆಯ ಮಾರ್ಗ ವಿಶ್ಲೇಷಣಾ 
ವಾಸ ವತೆ. ಈ ವಿಧಾನವನ್ನು ಕ್ರಾಂತಿಂ ನಂತರದ ರಹಿಯಾದಲ್ಲಿ ಸ ತಾಸೆ 
ಕೂ 


ಓೀಕಿಸಲಿಲ. ಹಾಗೆ ನೋಡಿದರೆ "ಸಹೆಚರ”ರೆಂದು ಪರಿಗಣಿತರಾದ ಲೇಖಕರೆಲ್ಲರೂ 
ls + 
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ಇದೇ. ಮಾರ್ಗವನ್ನು ಅನುಸರಿಸುತ್ತಿ ದ್ದವರು. ಈಗ ಈ ಮಾರ್ಗ ಬದಲಾಡ ಪರಿಸರ 


ಎ ಲ್‌ 


ದಲ್ಲಿ ಜೇರೊಂದು ಕೆಲಸವನ್ನೂ ನಿರ್ವಹಿಸಬೇಕೆಂದು ಆಶಿಸಲಾಯಿತು. 


ವಿಶ್ಲೇಷಣಾ ವಾಸ್ತ್ರವತೆಯಲ್ಲಿ ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿದಂತೆ ಲೇಖಕ ಸಮಸ್ಯೆಯ 


ಸೈಯ 


ಸಾ 


ವಿವಿಧ ಮುಖಗಳನ್ನು, ಕಾರಣಗಳನ್ನು ನಿರೂಪಿಸುವಲ್ಲಿ ಪಿಶತ. ಚೆಕಾವ್‌ ಪ್ರಾಸಂ- 
ಗಿಕವಾಗಿ ಒಮ್ಮೆ ಹೇಳಿದಂತೆ ಆತ (ರೇಖಕ) ಸಮಸ್ಯೆಯ ಯನ್ನು ಓದುಗರ ಎದುರಿಗೆ ಎಳೆ 
ಎಳೆಯಾಗಿ $a ಇಡುವುದರಲ್ಲೇ ತ ತೃ ಪ್ತ. ಸಮಸ್ಯೆ ಗೆಉತ್ತರ ಅವನ ಆಸಕ್ತಿಯಲ್ಲ 


ಬೂರ್ಜುವಾ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯಲ್ಲಿ ಲೇಖಕ ಹೀಗೆ ಸನ ಬದಲಾವಣೆಗೆ ಕಾರಣವಾಗಒಲ್ಲ 
ಶಕ್ತಿಗಳ: ಸರವಾಗಿ ನಿಲ್ಲದಿರುವುದು ಅಪರಾಧನೇನೂ ಅಲ್ಲ; ಅಥವಾ ಹಾಗೆ ಪಕ್ಷ 
ವಹಜಿಸಲಾಗದೇ ಹೋಗುವುದು ಆ ಸಂಸ್ಕ ತಿಯಲ್ಲಿ ಲೇಖಕನ ಮಿತಿಯೂ ನಾನ 
ನಿಶ್ಲೆ (ಷಣಾ ವಾಸ್ತವತೆಯ ಲೇಖಕ ಹೊರಗೆ ನಿಂತು ನರವನ್ನು ಚಿತ್ರಿಸುತ್ತಾನೆ. 

ಆತನ ನಿರೂಪಣಾ ಕ್ರಮದ ಹಿನ್ನೆ ಲೆ [ಜಾರ್ಜ್‌ ಲುಕಾಚ್ಸ್‌ ಬಳ ಸುವ PERSPEC. 

TIVE ಎಂಬ ಪಾ. ಸಂವಾದಿ]ಯೇ ಬೇರೆ. _ ಅದಿನ್ನೂ ತನ್ನ. ಅಂತರ್ವಿರೋಧಗಳ 
ಮುಖಾಮುಖಿಯನ್ನು ಎದುರಿಸುತ್ತಿರುವ ಸಮಾಜ, ಅಂತರ್ನಿ -ರೋಧಗಳ ನಡುವಣ 
ಶತ್ರುತ್ವ (ANTAGONISM) ನಿರ್ಣಾಯಕ ಹಂತವನ್ನು ತಲುಪಿರುವ ಘಟ್ಟ 
ನದು. ಬೆಳವಣಿಗೆಯಲ್ಲಿ ಲೇಖಕ ಭಾಗಿಯಲ್ಲ. ಆತ ಅದನ್ನು ಕಾಣಬಲ್ಲ ಮಾತ್ರ.” 
ಆತನ ಚಿತ್ರಣದಲ್ಲಿ ಪಸ ಸ್ಥಿತಿಯ ವಿನ್ಯಾಸಗಳು ತಮ್ಮ ಹಾಟ ಷಹ ಯ ದಿಕ್ಕಿನ 
ಸೂಚನೆ ine, ಕ್‌ "ಕಳೆಯುತ್ತ. ವೆ. ನಿಕೊಲಾ 6” ಗೋಗೋಲನ '೦೪೦£ 
00೩1, ನಲ್ಲಿ ವಾಸ್ಕೊ ವೆಯಸ್ವಿ ಯ ಮೊದಮೊದಲ ಕತೆಗಳ್ಲಿ, ಬಾಲ್ಸ್‌ ಟಾಯನ 
ಕಾದಂಬರಿಗಳಲ್ಲಿ ಇಂಟ ಕ್ರಾಂತಿಗೆ ಸಿದ್ಧ ಗೊಳುತ್ತಿ ದ್ದ ಕಹಯಾವೆ ಸಮಾಜ 


* ಹಾಗೆ ನೋಡಿದರೆ ತನ್ನ ಕಾಲದ ಸಂವೇದನೆಗಳಿಗೆ ಸ್ಪಂದಿಸಿದ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಲೇಖಕನಿಗೂ ಈ 
ಮಾತು ಅನ್ವಯಿಸುತ್ತದೆ. ಅವರು ಹೊರಗೆ ನಿಂತು ತಮ್ಮ ಸಮಾಜದ ಗತಿಶೀಲತೆ ತೆ 
ಚಿತ್ರಿಸಬಲ್ಲವರಾಗುತ್ತಾರೆ. ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ ಅವರ ಕೃತಿಗಳಿಗೆ ಈ ಗ:ಣವೇ pe, 
ತಂದುಕೊಡುವುದು. ಏಂಗೆಲ್ಲನು ಬಾಲ್ಚಾ ಕನ ಕಾದಂಬರಿಗ ಳಿ ಕಂಡದ್ದು 
ಪ್ರಸಿದ್ಧ ಪೋಲಿಷ್‌ ವಿಮರ್ಶಕ ಯಾನ್‌ ಕಾಟ್‌ ಷೇಕ್ಸ್‌ ಪಿಯರನ ಬಗೆಗೆ ಬರೆಯುತ್ತಾ ಇದೆ, 
ಅಂಶಗಳನ್ನು ಪ್ರತಿಪಾದಿಸುತ್ತಾನೆ. ಜ್ಲಾ ನಸ್ಥಿನೋದಯ (RENEISSA NCE) ಯು ರದ 
ಹೊಸ ಮನ ಷ್ಯನ ಅಪೂರ್ವ ಶಕ್ತಿ ಮುಕ್ತಿ ವನ ಕಿಕ ವಿ:ತಿಗಳ ನಡುವಣ ತಾಕಲಾಟವೇ 
ಪ್ರಾಸ್ಟ ರೋನಂತಹ ದುರಂತ ಪಾತ್ರವನ್ನು ಸೃಷ್ಟಿ ಸಲು ಷೇಕ್ಸ್‌ ಪಿಯರನಿಗೆ ಕಾರಣವಾಯಿತು. 
ಅಂದರೆ ಷೇಕ್ಸ್‌ಪಿಯರ್‌ನ ಯುಗದ ಮನುಷ್ಯನ ಈ ಲಕ್ಷಣಗಳ್ಳು ಅವನ ಕೃತಿಯ ಗತಿತರ್ಕ 
ಗಳಾಗುತ್ತವೆ. ರೊಮ್ಯಾಂಟಿಕ್‌ ಕವಿಗಳನ್ನು ರೇಮಾಂಡ್‌ ವಿಲಿಯಮ್ಸ್‌ ವಿವರಿಸುವ ಕ್ರಮವೂ 
ಹೀಗೆ ಇದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಎಶ್ಲೇಷಣಾ ವಾಸ್ತವತೆಯ ಲೇಖಕ ಮಾತ್ರ ತನ್ನ ಕಾಲದ ಸಮಾಜದ 
ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಹ ಸಿ ಚಿತ್ರಿಸಬಲ್ಲನೆಂದು ಹೇಳುವಂತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಆತ ಈ ಕೆಲಸವನ್ನು 

ಎಚ್ಚ ರದಿಂದ ಸುತಿ ನಾನ್ನ ಸಂ. pl ಆತನ ಕೃತಿಯ ಆಶಯವಿನ್ಯಾ ಸವೇ 
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ಚಿತ್ರಣ. ಬದಲಾವಣೆಯ ಸಂದರ್ಭದ್ದ ಕುದಿತಗಳೆಲ್ಲವೂ ಅವರ ಕೃತಿಗಳ ವಿವರಗಳಲ್ಲಿ 
ತುಂಬಿವೆ. ಹೀಗಿದ್ದರೂ ಇವರಾರೂ ಕ್ರಾಂತಿಯ ಪ ಕ್ರವಹಿಸಿದವರಲ್ಲನೆಂಬುದನ್ನು 
ಗಮನಿಸಬೇಕು. ಎಂದರೆ ಶ್ರಮಜೀವಿವರ್ಗದ ಪ್ರಗತಿಶೀಲಗುಣಗಳನ್ನು, ಕ್ರಾಂತಿ 
ಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು ಅವರು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲಿಲ್ಲ. ಯಾವಾಗ ಕ್ರಾಂತಿಯಾಯಿತೋ ಅಲ್ಲಿಂದ 
ಮುಂಡೆಯೂ ಲೇಖಕ ತನ್ನ ಕೃತಿಗಳಲ್ಲಿ ಹೀಗೇ ಕೇವಲ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಬಿಡಿಸುತ್ತಾ, 
ವಿಶ್ಲೇಷಿಸುತ್ತಾ ಕೂರಬೇಕೆ ? ಸಮಾಜವಾದಿ ಕ್ರಾಂತಿಯಿಂದಾಗಿ ` ಸಮತಾವಾದಿ 
ಸಮಾಜದ ನಿರ್ಮಾಣದ ಕಡೆಗೆ ಸಮಾಜ ಚಲಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಹೊಸಸಮಾಜ 
ಗುರಿಗಳು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿರುವುದರಿಂದ ಲೇಖಕ ತನ್ನ ಕೃತಿಗಳಲ್ಲಿ ಮೂಡಿಸುವ ವಾಸ್ತವತೆ 
ಹೊರನಿಂತು ನೋಡುವ ಬಗೆಯದಲ್ಲ. ಆತ ಅಂಥ ಸಮಾಜದ ನಿರ್ಮಾಣದಲ್ಲಿ ಭಾಗಿ, 
ಯಾಗಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ತನ್ನ ಓದುಗ ಸಮುದಾಯಕ್ಕೂ ಆ ಸಮಾಜದ ವಿವರ 
ಗಳನ್ನು ನೀಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಆತ ಒಳಗಿನಿಂದಲೇ ತನ್ನ ಸಮಾಜವನ್ನು ಚಿತ್ರಿಸ 
ಬೇಕು. ಲೇಖಕನಿಂದ ಈ ಜನಾಬುದಾರಿ ನಿರ್ವಹೆಣೆಯಾಗಬೇಕಾದರಿ ವಿಶ್ಲೇಷಣಾ 
ವಾಸ್ತವತೆಯ ಮಾರ್ಗ ನೆರವಿಗೆ ಬರುವುದಿಲ್ಲ. ಇದೇ ಕ್ರಾಂತಿಯ ನಂತರದ ರಹಿಯಾದ 
ಸಾಹಿತ್ಯನಿಖಾಮಾಂಸಕರು ವಿಶ್ಲೇಷಣಾವಾಸ್ತವತೆಯಲ್ಲಿ ಕಂಡ ಕೊರತೆ. ಹಾಗಾಗಿ 
ಹೊಸ ಅಭಿವ್ಯಕ್ತಿಕ್ರಮವೊಂದಕ್ಕೆ ಹುಡುಕಾಟ ನಡೆಸಿದ್ದರು. 
RAPP ಸ್ವತಃ ಪ್ರಗತಿಶೀಲ ಸಾಹಿತ್ಯಿಕ ದೃಷ್ಟಿಯನ್ನು ಹೊಂದಿದ್ದರೂ ಲೇಖ 
ಕರಿಗೆ ಸೂಕ್ತ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ ನೀಡುವಲ್ಲಿ ಸೋತಿತು ಮತ್ತು ಸಾಂಸ್ಕೃತಿಕ ಉದಾರ 
ವಾದಿ ಧೋರಣೆಗಳನ್ನು ಪ್ರೋತ್ಸಾಹಿಸಿತು ಇಲ್ಲವೇ ವಿರೋಧಿಸಲಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಆಪಾದನೆ 
ಗಳನ್ನು, ಆ ಸಂಸ್ಥೆಯ ಮೇಲೆ ಹೊರಿಸಲಾಯಿತು. ಲೇಖಕರಿಗೆ ಯುಕ್ತ ಮಾರ್ಗ 
ದರ್ಶನ ನೀಡಬೇಕೆಂಬ ಸೂಚನೆಯನ್ನು 1932ರ ಸುಮಾರಿನಲ್ಲಿ ಜೋಸೆಫ್‌ ಸ್ಟಾಲಿನ್‌ 
ನೀಡಿದನು... ನವ ಜಗತ್ತಿನ ಸೃಜನಾತ್ಮಕ ಅಭಿವ್ಯಕ್ತ ಕ್ರಮವನ್ನು ಸಮತಾವಾದಿ 
ವಾಸ್ತವತೆ (COMMUNIST REALISM) ಯೆಂದು ಕರೆದು ಅದರ ಸ್ವರೂಪ 
ವನ್ನು ಖಚಿತನಡಿಸಬೇಕೆಂದನು. ಐ. ಗ್ರೊನ್‌ಸ್ಕಿಯ ನೇತೃತ್ವದ ಸಮಿತಿಯೊಂದು 
"ಚಾಕಚಕ್ಯತೆಯಿಂದ' ಸ್ಟ್ರಾಲಿನ್ನನನ್ನು. ಅಂಥದೊಂದು ಮಾತನ್ನು-ಸಮತಾನಾದಿ 
ವಾಸ್ತವತೆ-ಬಳಸುವಷ್ಟು ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಪಕ್ವವಾಗಿಲ್ಲವೆಂದು ಒಪ್ಪಿಸಿತು. ಹಾಗಿದ್ದರೂ 
ಲೇಖಕರು ಯಾವ ಬಗೆಯಲ್ಲಿ ಬರೆಯಬೇಕೆಂಬ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನವನ್ನು ನೀಡುವ ಅವಶ್ಯ 
ಕತೆಯನ್ನಂತೂ ಕೆ ಬಿಡಲಿಲ್ಲ. ಬೇಕೆ ಬೇರೆ ಘಟ್ಟಿದಲ್ಲಿ ಚರ್ಚೆಗಳು ನಡೆದವು. ದಾಖಲೆ 
ಗಳು ಹೇಳುವಂತೆ ಸ್ಟಾಲಿನ” ಕೂಡ ಈ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಭಾಗಿಯಾಗಿದ್ದನು. ಈ ಚರ್ಚೆ 
ಗಳೆ ಫಲಿತವಾಗಿ ಒಂದು ನಿರ್ಧಾರವನ್ನು ತಲುಪಲಾಯಿತು. 1932ರ ಮೇ 23ರ 
LITERATURNAYA GAZETA ದ ವರದಿಯಲ್ಲಿ ಆ ನಿರ್ಧಾರದ ಸಾರ 
ಪ್ರಕಟವಾಗಿದೆ. "ಬರೆಹೆಗಾರನು ಅನುಸರಿಸಬೇಕಾದ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಸಾಕಷ್ಟು 


ಚರ್ಚೆ ನಡೆದಿದೆ. ಅದರೆ ಅಪ್ಲೊವೂ ಪಾಂಡಿತ್ಯಪೂರ್ಣವೂ, ಅಮೂರ್ತವೂ ಆಗಿದೆ... 


ಬರವಣಿಗೆಯ ಬಗೆಯನ್ನು ಕುರಿತ ಪ್ರಶ್ನೆ ಯಾವಾ ಅಮೂರ್ತಸ್ಥಿ ತಿಯಲ್ಲಿ ಶಿರೂಪಿಸುವು 
ದಾಗದು. ಲೇಖಕನು ಮೊದಲು ಗತಿತಾರ್ಕಿಕ ವಸ್ತು ಶ್‌ ಪಾಠಗಳನ್ನು 
ಕಲಿತನಂತರವೇ ಆತ ಬರೆಯಲು ಆರಂಭಮಾಡಬೇಕೆಂಬಂತೆ ಚರ್ಜೆಷಕಾಹಟಾರಡು. 
ಲೇಖಕರಿಂದ ನಾವು ಮೂಲಭೂತವಾಗಿ ಅಪೇಕ್ಷಿ ಸುವುದಿಪ್ಚ ೯; ಅವರು ಸತ್ಯವನ್ನು ಬರೆ 
ಯಲಿ, ವಾಸ್ತವತೆಯನ್ನು ಪ್ರಾಮಾಣಿಕವಾಗಿ ಪ್ರತಿ ತಿನಿಧಿಸಲಿ ಈ ವಾಸ ಸವತೆ won 
ಕವಾದುದು. ಆದ್ದರಿಂದ ಸೋವಿಯೆತ್‌ ಸಾಹಿತ್ಯದ ಪ್ರಧಾನ ವಿಧಾನವೆಂದರೆ ಸಮಾಜ 
' ವಾದಿವಾಸ್ತವತೆ', * ಆಮೇಲೆ ಚರ್ಚೆ ಏನೇ ತಣೆದಿರಲಿ, 50%ನ ಸ್ಮಾಪನಾ ಸಮ್ಮೇಳ 
ನದಲ್ಲಿ ಲೇಖಕರಿಗೆ ಮುಂದೆ ಅವರ ಸಾಹಿತ್ಯ ದ ಆಭಿವ್ಯಕಿ ಕ ವಿಧಾನ ಸಮಾಜವಾದಿವಾಸ್ತ 
ವತೆಯೇ ಆಗಬೇಕೆಂದು ಸೂಚನೆ ನೀಡಲಾಯಿತು. ಆ ಸಂಘದ ಸದಸ್ಥರಲ್ಲದವರಿಗೆ 


೨ ಹ್ಮ 
ಪ್ರಕಟನೆಯ ಸಾಧ್ಯತೆಯೇ ಇರಲಿಲ್ಲ ಲವೆಂಬ ne ನಾದ, 


ಒಪ್ಪಿಗೆಯಿಲ್ಲದೆ ಹೇರಲಾಯಿತೆಂಬ ಹೋ. ॥ Ln ಆರ್ಟ. ಲ್ಲಿ, ದಾಖ 
ಳನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸದೆ ತಮ್ಮ ಅನಿಸಿಕೆಗಳನ್ನ ಸತ್ಯನೆಂಬಂತೆ ಹೇಳುವ ಪ್ರಸೃೃತ್ತಿ ಯಾನೆ 
ಯೆಂದು ಸೋವಿಯತ್‌ ವಿಮರ್ಶಕರು ವಾದಿಸುತ್ತಾರೆ. ಆದರೂ ಸೋನಿಯೆ 

ಬರೆಹೆಗಾರರೆಲ್ಲರೂ ಈ ವಿಧಾನವೊಂದನ್ನು ಒಪ್ಪಿದ್ದರೆಂದು ಸಾಧಿಸುವುದು ಆಗಮ. 
ಅಲ್ಲದೆ ಆ ಕಾಲದವರಲ್ಲದ ಬರಲಿರುವ ಬರೆಹಗಾರರಿಗೂ ಈ ಅಷೇ ಈಯನ್ನು ಹೇರ 


» ಲ್ನ 
ಲಾಯಿತೆಂಬುದನ್ನು ಒಪ್ಪಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


50% ನ ಅಧಿವೇಶನ (2934)ದಲ್ಲಿ ಭಾಷಣ ಮಾಡಿದ ಪ್ರಮುಖರಲ್ಲಿ 
ಮಾ ;ಕ್ಸಂಗಾರ್ಕಿಯೂ ಒಬ್ಬನು. ಸಿಸಿ? ನ ಉದ್ದೇಶವಾ ಗಿದ್ದ ಶ್ರಮಜೀವಿ ಸಂಸ್ಕೃತಿ 
ಯನ್ನು [PROLET KULT: ಬಾಗ ಗ ನೋರ್‌ನ ಹೇಳಿಕೆಯ. ಪ್ರಕಾರ ಹ. 
ಶ್ರ ಮಜೀವಿ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ ಪ್ರಯೋಗಶಾಲೆಯೇ PROLET KULT] ನಿರ್ಮಿಸ 


ವ್ರಷೇ ಈಗಲೂ ಗುರಿಯಾಯಿತು. ಗಾರ್ಕಿಯ ಭಾಷಣ ವೀರ್ಥವಾಗಿತ್ತು. ಆತ ತನ್ನ್ನ 


* “There has lot of talk concerning methods» but it was all 
scholastic, abstract. The question of method should not 
posed abstractly, it should not be approched in such a way 
that the writer first has to take courses in dialectical Mete- 
rialism and only then begin to write. The basic demand we 
make on writers is that they write the truth, and they truth- 
fully reflect reality, which itself is dialectical. Therefore 
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ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ರಹಿಯಾದ ಸಾಹಿತ್ಯ ದ ಬೆಳವಣಿಗೆಯ ಸ್ಟೂಲ ಚಿತ ಶ್ರ ವನ್ನ ¢ ನೀಡಿದ್ದಾನೆ ಫೆ! 
ಕೊನೆಗೆ ಆತ ಕ್ರಾಂತಿಪೂರ್ವ ಸ ಸಾಹಿತ್ಯದ ವಿಶ್ಲೆ (ಷಣಾವಾಸ್ತ ನತೆಯೇ ಸಮತಾವಾದಿ 
ಸಮಾಜದ ನಿರ್ಮಾಣದ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಸಮಾಜನಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆಯಾಗಿ ಪರಿವರ್ತನೆ 
ಹೊಂದಬೇಕೆಂದು ಹೇಳಿದನು. ಸಮಾಜನಾದಿನಾಸ್ಮವತೆ ನಿಜವಾಗಿ ವಿಶ್ಲೇಷಣಾ 
ವಾಸ್ತವತೆಯ ಮುಂದುವರಿಕೆ ಮಾತ್ರ. ಅವನ ಮಾತುಗಳು ಹೀಗಿವೆ. 

“ವಿಶ್ಲೇಷಣಾನಾಸ್ತವತೆಯು ಸಾಧಿಸುವ ಮಹಾಕಾರ್ಯವನ್ನು ರಿರಾಕರಿಸದೆ, 
ಅದು ಶಬ್ದ ಸಾಂಕೇತಿಕತೆಯ ಹೆಂತದಲ್ಲಿ ಮಾಡಿರುವ ಸಾಧನೆಗಳನ್ನು ಒಪ್ಪಿ ಕೊಳ್ಳು 

ತ್ಕತೇ, ನಾನೀಗ ಕಳೆದ ಕಾಲದ ಹಳೆಯುಳಿಕೆಗಳ ಮೇಲೆ ಬೆಳಕು ಚೆಲ್ಲಬಲ್ಲ ರ 
ದನ್ನು ನಿರ್ನಾಮಗೊಳಿಸಲು ನೆರವಾಗಬಲ್ಲ ವಾಸ್ತ್ರವಕೆಯೊಂದನ್ನು : ರೂಪಿಸಿಕೊಳ್ಳ, 
ಬೇಕಾಗಿದೆ. 

ಈ ವಾಸ್ತವತೆ (ನಿಕ್ಲೇಷಣಾವಾಸ್ತನತೆ) ಸಮಾಜನಾದಿಯೊಬ ನಿಗೆ ತಕ್ಕ 
ತಿಕ್ಷಣ ನೀಡುವ ಸೋಲುತ್ತವೆ. ಏಕೆಂದರೆ ಲ್ಲವನ್ನೂ ವಿಶ್ಣೆ ೀಹಿಸುವುದುಲ್ಲೇ ಮಗ್ಗ | 
ವಾಗಿ ಅದು ಏನನ್ನೂ ಸ ಸಮರ್ಥಿಸ್ಲೀ ಕೆಲ ಸ್ರ ತಾನು ನಿರಾಕರಿಸುವುದನೆ ನ್ನೇ ತಿಳಿ 
ಯಪೇ ಸಮರ್ಥಿಸಿ ಬಿಟ್ಟಿ ಸರುವ ಈತ ಯನಸನೂ ಉಂಟು. ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತ 
ವತೆಯು ಬದುಕನ್ನು ಅಡೆ ಕ್ರಯಾಶೀಲತೆಯಲ್ಲಿ, ಸೃ ಜನಶೀಲತೆಯಲ್ಲಿ ಗಮನಿಸು 
ತ್ತೆ. ಅದರ a ನಿಸರ್ಗದ ಮೇಲೆ ಮನುಷ್ಯನ ಅವ್ಯಾಹತ ಜಯವನ್ನು ಬಿಂಬಿಸು 


ಶ್‌ 


ಪುಮ. ಮತ್ತು ಇಡೀ ಮನುಸ್ಯ ಜನಾಂಗವನ್ನು ಏಕತ್ರಗೊಳಿಸುವುದು. 92 
ಗಾರ್ಕಿಯ ವಿಚಾರಗಳು ಸೃಜನಶೀಲ ಲೇಖಕನೊಬ್ಬನ ನಿಚಾರಗಳೂ ಆಗಿವೆ 
ಯೆಂಬುದನ್ನು ಸಾಕೆಯಜಚಾಕದು. ಜದಲಾದ ಇ 3 ವಿಧಾನವೊಂದನ್ನು ಆತ 
ದ್‌ 


ಸಮರ್ಥಿಸಿ ವಿವರಿಸಲು ಯತ್ನಿಸಿರುವುದು ಆ ವೇಳಿಯ ಚಿ ೦ತನೆಯ' ಒಂದು ಪಾರ್ಶ್ವ 


ನಿನ ರ್ಡಿ ಹಿ ಹಿಷರಿಸಲ 


ವತೆ 

ಇರ 
ಅ 
ವೊನೆ 


'ಕ್ತ್ಷಾಚಗಜೂಡೆ 1056ರ ಸನೂಔವಕಹಸಾಸುನಳೆರು ನಿಯಾ 

ಸಾಹಿತ್ಲಿಕ ಅಭಿವೃಕ್ಕಿಯ ವಿಧಾನವೆಂದು ಮ ರ್ಳು. ಅಲ್ಲಿಂದೀಚೆಗೆ ಪರಿಸ್ಲಿತಿ 
- Jd 5 ಟು 

ಬದಲಾಗಿದೆ ಎಂದೆಲ್ಲ. ಅಲೆಕ್ಸಾಂಡರ್‌ ಸೊರ್ಲಜಿ ನಿಟ್ಸಿನ್ನನ ನು ಸ್ಟಾಲಿನ್‌ ಆಳ್ವಿಕೆಯ 

ಅನಧಿಯ ಶಿಕ್ಷಾ ಶಿಬಿರಗಳ ಬಗೆಗೆ ಬರೆದ ಕಿರುಕಾದಂಬರಿ "ONE DAY IN THE 

LIFE OF IVA NDENSOVICH’ ರಹಿಯಾದ ಅಧಿಕ ೈತೆ ಸಾಹಿತ್ಯ ಕ್ರ ಪತ್ರಿಕೆ 


1 ಅದೇ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿ RADEK ಎಂಬಾತ ಜೇಮ್ಸ್‌ ಜಾಯ್ಸ್‌ನ ಕೃತಿಗಳನ್ನು ಕುರಿತು 
ಮಾತನಾಡಿದ. ಜಾಯ್ಸ್‌ನ ಕೃತಿಗಳನ್ನು ಆತ ಸಗಣಿಯ ರಾಶಿ ಎಂದನು. 1904ರಲ್ಲಿ ನಡೆ 
ಡ್‌ನ ಈಸ್ಟರ್‌ ಹಾಗೆ: ಉಲ್ಲೀಖವಿ್ರವಂದೂ, 


ಯುವ ULYSSESನZ 1916ರ ಐ ಐರ್ಲೆಂಡ್‌ನ ಈಸ 
ಹಾಗಾಗಿ ಅಚಾರಿತ್ರಿಕವೆಂದು ಮ್ಹಿಚಿತ್ರವುದವನ್ನು ಹೂದಿದನು. 
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ಯಾದ "ನೋವಿಮಿರ್‌'ನಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟವಾಯಿತು. ಅದು ಫಿಕಿಟ ಕುಶ ಶ್ಲೇವರ ಗಮನಕ್ಕೆ 
ಬುದೇ ನಡೆದ ಘಟನೆ, ಇದರಿಂದ ಅಧಿಕೃತವಾಗಿ ಅಲ್ಲದಿಸರೂ ಸಂಕ ಕಾರ ಸ್ಟ್ರಾಲಿನ್ಸನ 
ಆಡಳಿತಾವಧಿಯ ಸಾಹಿತ್ಯಿಕ ಸಂದರ್ಭದ ಬಗೆಗೆ ಗೆ ತನ್ನ ಬನ್ಬಣಿಯನ್ನು 
ಬರೆದಂತಾಯ್ತು. 
ವ್ಯಾಖ್ಯಾನ 

"ಸಮಾಜವಾದಿವಾಸ್ತವತೆ' ಎಂಬ ಮಾತು ಚಲಾವಣೆಗೆ ಬಂದ ಪ್ರಸಂಗ, 

ಕಾರಣ, ಉದ್ದೆ €ಶ ಮುಂತಾದವುಗಳ ಸ್ತೂ ಲ ಪರಿಚಯ ನನ: ಗಾಗಿಷೆ. ಅಜಕೊ ಈ 
ಮಾತಿನ ಅರ್ಥವನ್ನು ನಾವಿನ್ವೂ ಖಚಿತವಾಗಿ ವಿವರಿಸ ಸಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ. ಜರ್ಮಠಿಯ ಖ್ಯಾತ 
ನಾಟಕಕಾರ ಬ್ರಟೋಲ್‌ | ಬ್ರೆಕ್ಟ್‌ ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆ 
ಮಾತುಗಳನ್ನು ಕಚ... ಸತ್ತಿ ಇದು 1954ರಲ್ಲಿ ಹೇಳಿದ ಮಾತು. 
ಇಾಾಣಾನಿ ವಾಸ್ತವತೆಯ ಪ್ರಕಾರ ಕಲೆಯು ಉದ್ದೀಪನಗೊಳಿಸುವ 

ಆನಂದ, ಮನುಷ್ಯನ ಭವಿಷ್ಯವನ್ನು ಸಮಾಜವೇ ನಿರ್ಧರಿಸಬಲ್ಲ ಸಾಧ್ಯತೆಯ ಆರಿವಿ 
ನಿಂದ ಉಂಟಾದುದಾಗಿರುತ್ತದೆ.... ಮನುಷ್ಯನ ಭವಿಷ್ಯವನ್ನು ನಿರ್ಣಯಿಸುವ ಕೆಲಸ 
ವನ್ನು ಸುಲಭವಾಗಿಸುವಂಥ, ಕಮಣ್ಟಾ ರಚನೆಯ ಸೂಕ್ಷ್ಮಸ್ನಭಾವಗಳನು 


ನದ 4? 
ಸಮಾಜದ ಗತಿಯ ದಿಕ್ಕನ್ನು ಸ ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆಯು ಖಚಿತಗೊಳಿಸುತ್ತದೆ. 


ಪಾತ್ರಗಳು ಮತ್ತು ಘಟನೆಗಳು ಚಾರಿತ್ರಿಕವಾಗಿ ಬದ್ಧ ; ಅಷ್ಟ ಬಷಳಾಗ 
ಬಲ್ಲವು ಮತ್ತು ಅವು ತಮ್ಮ: ತಮ್ಮಲ್ಲೇ ಪರಸ್ಪರ `ನಿಕೋಧಗಳನ್ನು ಪಡೆದಿರುತ್ತವೆಂದು 
ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆಯ ತೋರಿಸುತ್ತದೆ 

ಯಾವ ಪ್ರಾಚೀನಕೃ ತಿಗಳು ಮನು ಷ್ಯಜನಾಂಗದ ಪ್ರಗತಿಯನ 
ತ್ರವೋ, ಸಮರ್ಥಿಸುತ್ತವೋ ಅಂಥವುಗಳು ಸಮಾಜವಾದಿ ಮೌ 
ಪೈಕ ಟಾ ಫ್‌ 

ಹಪ ಕ್ಚನ ಈ ವ್ಯಾಖ್ಯೆ ಗಳು ಸಮಗ್ರ ಚಿತ್ರ ತ್ರವೊಂದನ್ನು ನೀಡುವುದಿಲ್ಲ 
ವಿಜ. ಕ” ಸೂತ್ರದಂತೆ ಕಾಣುವ ಈ ಮಾತುಗಳು ಸಾಕಷ್ಟು ವಿವರಗಳನ್ನು 
ನೀಡಬಲ್ಲವು. ಸೆಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತ ವತೆಯು ಕೃ ತಿಗೆ ಲೋಕ ಮತ್ತು ಸಾಮಾಜಿಕ 

ಇನಕರೊಡನೆ ಇರುವ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ವೆ ವೈಶಿಷ್ಟ್ಯಗಳನ್ನು ಷಷೆಎಷಪೆ. ಅವಕೆಷನು 

ಪ್ರತ್ಯೇಕವಾಗಿ ಮೊದಲು ಗಮನಿಸಬಹುದು. 

(ಅ) ಕೃತಿ ಮತ್ತು ಲೋಕ: ನಿಶ್ಲೇಷಣಾವಾಸ್ತಪತೆಯ ಕೃತಿಗಳು 
ಲೋಕವೊಡನೆ ಸಡೆಯುವ ಸಂಬಂಧವನ್ನು Pe, | ನೋಡೋಣ. ಅಲ್ಲಿ ಲೋಕದ 
ವಿವರಗಳ ನಡುವೆ ಇರುವ ಕಾರ್ಯಕಾರಣ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು ಲೇಖಕ ಏವರಿಸೆಲು 


* Brecht on theatre; ed. John Willett. ಉಲ್ಲೇಖ 
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ಯತ್ನಿಸುತ್ತಾಕೆ; ಮತ್ತು ಆ ಕಾರ್ಯಕಾರಣಗಳು ಲೋಕದೊಳಗೆ ಇರುವುದನ್ನು 


ಗುರುತಿಸುತ್ತಾ pl ದಶ್ಚ್ರಾಗಿ ಆತ ತನ್ನ ಸಮಾಜದ ಚರಿತ್ರೆಯ ನೆರವನ್ನು ಸಡೆಯ 
ಬಹುದು. "ಎಂದರೆ Pe ನಿನಿಂದ ವರ್ತ ಮಾನವನ್ನು ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿ 


ಸುತ್ತಾನೆ. ಈಗ ನಡೆಯುತ್ತಿ ರುವ ಘಟನೆಗಳು ಈಗಾಗಲೇ ಮಾ ಘಟನೆ 
ಗಳಿಂದ ರೂಪುಗೊಂಡ ಒಂದು ಕ್ರಮವನ್ನು ಆತ ಗುರುತಿಸುತ್ತಾನೆ. ವರ್ತಮಾನದ 
ವಿಶ್ಲೇಷಣೆಯೇ ಆತನ ಗುರಿ (66). ಅದಕ್ಕಾಗಿ ಆತ ಬಳಸುವ ಸಾಧನ (1೫೩06೩೧9) 

ಳಲ್ಲಿ ಭೂತಕಾಲದ ಘಟನಾವಳಿಯೂ ಒಂದಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಹೀಗಾಗಿ ವಿಶ್ಲೇಷಣಾ 
ವಾಸ್ತವತೆಯ ಮಾರ್ಗದ ಬರೆಹಗಾರ ಇಂದಿನ : ಘಟನೆಗಳು ನಾಳೆ ಏನಾಗಬಹು 
ದೆಂಬುದನ್ನು ಕಾ್ಞಪಕರ,. ಪರ್ತನತಾಫದ ನಿಕಸನಶೀಲತೆಯನ್ನುು ಆತ ಒಪ್ಪಿದರೂ, 
ಅದು ಏನಾಗಿ ರೂಪಶಳೆದೀತೆಂಬುದು ಆತನ ಆಸಕ್ತಿಯ ನಿಷಯವಲ್ಲ. 

. ಸಮಾಜಹಾದಿ ನಾಸ್ತವತೆ, ಈಗಾಗಲೇ ತಿಳಿದಂತೆ, ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಗುರಿಯತ್ತ ಸಾಗುವ 
ಸಮಾಜದ ಅವಶ್ಯಕತೆ. le ನಾಳೆ ಏನಾಗಬಹುದೆಂಬುದರ ಬಗೆಗೆ, ತಾತ್ತ್ವಿಕ 
ವಾಗಿಬಚಿತತೆ ಇರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಸಮಾಜದಲ್ಲಿ ಲೇಖಕ ಇಂದಿನ ವಾಸ್ತವವನ್ನು 
ನಿನ್ನೆಯ ವಾಸ್ತವದ ಫಲಿತವನ್ನಾಗಿ ವಿಶ್ಲೇಷಿಸುವುದರಫ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ತೃಪ್ತ ಸನಾಗಲಾರ. 
ನಾಕೆ ಏನಾಗಬೇಕೆಂಬುದೂ ಕಾಡೆ ಆತನ ದೃ ಸ್ರಿ ಮತ್ತಷ ನು ಖಚಿತಗೊಳ್ಳೆ 
ಬೇಕು, ವರ್ತಮಾನವನ್ನು ವಿಶ್ಲೇಷಿಸುವುದು ಆತ ಭವಿಷ್ಯದ ರೂಪವನ್ನು. ಚಿತ್ರಿ 
ಸುಸ್ರಪಕ್ತಾಗಿ ಎಂದರೆ ಇಂದಿನ ವಾಸ್ತವದ ಚಿತ್ರಣ ಅನನ ಗುರಿಯಲ್ಲ. ಈ ಅವನ 
ಸಾಥನ, ಸಾಳಿನ ಪಾಸ್ತನನೇ ಆತನ ಗುರಿ. ಮನುಷ ಸ್ಯ ತನ್ನ ಭವಿಷ್ಯವನ್ನು 
ತನ್ನಿಚೆ ಯಂತೆ ರೂಪಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಲ್ಲಂತೆ ಆತ ಅವನನ್ನು ಚಿತ್ರಿಸಬೇಕು. ಸಮಾಜದ 

- ಆ ಚಲನೆಯನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಿಸಬಲ್ಲ ಶಕ್ತಿಗಳ ಗೆಲು 
ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆಯ ಮಾರ್ಗದ ಲೇಖಕನಿಗೆ 


[all 
[U2 
L 
WL 
[4 pa 


_ ಲೋಕ ಇವುಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತ ವತೆಯ 

ಗೆ ವಿವರಿಸಿದ್ದು ಒಂದು ತಾರ್ಕಿಕ ಸಾ ನಿಧ್ಯ ತೆಯನ್ಸಾಗಿ "ಮಾತ್ರ. 
ಎ 

ಯೋಗಿಕ ನೆಲೆಗಟ್ಟಿನ ಎದುರಿಸಬೇಕಾದ ಸಮಸ್ಯೆಗಳು ಜೇಕೆಯೇ ಇನೆ. 

ದ್ರ ಮೂ ತಾತ್ರಿ ತವಾದ ಕೆಲನ್ರ ಸಮಸ್ಯೆಗಳಿವೆ. ಯಾವ್ರದೇ ಕೃತಿ ಮತ್ತು 


ವೆ 
ಶ್ರಿಗಿನೈ್ತಿ ಸವ್‌ ೧ ಇ ಕ 
ಲೋಕದ ಸಂಬಂಧವನ್ನು ಕೃತಿಯ ನಾಯಕನ ಲಕ್ಷಣಗಳಿಂದ ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿಸಲು ಸಾಧ್ಯ 


ವಿಜಿ ನಾಯಕನ ಶಕ್ತಿಯ ಬಗೆ (KIND) ಮತ್ತು ಸರಿಮಾಣ (QUANTITY) 
ಗಳ ನೆಲೆಯನ್ನು ಗಮನಿಸೋಣ. ಆತ ತನ್ನ ಸ ಪ ರಿಸರಕ್ಕಿಂತ ಶಕ್ತಿಯಲ್ಲಿ ಬಗೆ ಮತ್ತು 
ಪರಿಮಾಣಗಳೆರಡರ್ಲ ಈ ಉನ್ಮತನಾಗಿಗಬಹುದು ; ನಿನರ್ಗವನ್ನೂ ಆತ ಮೀರಿ 
ನಿಲ್ಲಬಹುದು. ಆತೆ ಒಬ್ಬ ಪುರಾಣದ ನಾಯಕ (Mythical Hero). ಆತ 


ಕ Bi REE ಮಬ ಬ್ಹೀಗುವ ನಾದದ ಮ 
ನಿಸರ್ಗವನ್ನು ತಾ ಗಳಾರದೆ ತಿನ್ನಿ ಪರಿಸರವನ್ನು ಲಿಂ ನೀರುವನಾದರೆ ಐತಿಹ್ಯ 
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ಜಾ 


ನಾಯಕ (Lgೀndary hero). ಆತ ತನ್ನ ಪರಿಸರವನ್ನು ಶಕ್ತಿಯ ಬಗೆಯಲ್ಲಿ 
ಮೀರದೆ ಸರಿಮಾಣದಲ್ಲಿ ಮೀರಿದರೆ ರಮ್ಯ ಕಥಾ (ಓಟ Hero)ನಾಗು 
ತ್ತಾರೆ. ಶಕ್ತಿ ಯ ಬಗೆ ಮತ್ತು ವರಿಮಾಣದಕ್ರೆ ತನ್ನ ಪರಿಸರಕ್ಕೆ ಸಮಾನವಾದರೆ 
ವಾಸ್ತ ಸಮಕ್ಕೆ (Realist Hero) ನಾಗುತ್ತಾನೆ. ಆದರೆ ಶಕ್ತಿಯ ಪರಿಣಾಮ 
(ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ ಬಗೆಯ)ದಲ್ಲಿ ಪರಿಸ ಸರಕ್ಕ ಂತ ಕೀಳಾದರೆ ವಿಡಂಬನಾ ನಾಯಕ (Comic 
ಇ ಕ್ಯ ಕಕ ಈ ಮೇಲಿನ ವಿವರಣೆಯ ಪ್ರಕಾರ ನಿಕ್ಲೇಷಣಾವಾಸ್ಮವ 


ತೆಯ ಪ್ರಕಾರ ನಾಯಕ ವಾಸ್ತವತಾ ನೆಲೆಯನನು. ಆತೆ ತನ್ನ ಪರಿಸರದೊಡನೆ 
ee 


6) 


ಸಮಾನ. ಆದಕೆ ಸಮಾಜವಾಡಿ ತಾಸ್ಪಷಕೆ ಅಷೇಕಿ ಸುವ ನಾಯೆತ ಹಶಿಸತನನೆ ॥ 

— ಜ್‌ ತ್ಮ 
ಬದಲಿಸಬಲ್ಲವನು.. ಇದು ಸಾಧ್ಯತೆಯೇ ಆದರೂ ಆತ ಣೆ ಮ ಕೆಯ 
ಪರಿಮಾಣದಲ್ಲಿ ಉನ್ನತನಾಗಿದ್ದು 'ರಮ್ಯಕಥಾನಕದ ನಾಯಕನನ್ನು ಹೋಲುತ್ತಾನೆ. 


ವಾಸ್ತವತಾ ಮಾರ್ಗದ ಕೃತಿಯ ನಾಯಕನಲ್ಲಿ ರಮ್ಯ ಕಥಾನ ನ ನಾನಕ ಗುಣ 
ಗಳು ಕಾಣಬಹುದೆ ? ಸಾಧ್ಯ ಮತ್ತು ಒಂ pe ಸಮರ್ಥಕರು. 
ಕಟ್ಟಬೇಕಾಗಿರುವ ಭವಿಷ್ಯದ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ಕೃ ಕೃತಿಯ ನಾಯಕನಲ್ಲಿ ಗುಣದ ಪರಿಮಾಣ 
ಹೆಚ್ಚಿದರೆ ತಪ್ಪೇನೂ ಅಲ್ಲನೆನ್ನುತ್ತಾರೆ. ಉದಾ.ಗೆ ಮಡಿಮೆಯ ಬಗೆಗಿನ ಶ್ರ ದ್ಧ ಆತ 
ನಲ್ಲಿ ಪರಿಸರಕ್ಕೆ ಸಹೆಜವಾದುದಕ್ಕಿಂತಲೂ ಹೆಚ್ಚಿ ರಬಹುದು. ಸಮಾಜವಾದಿ “ವಾಸ 
ವತೆಯ ನಾಯಕನಲ್ಲಿ "ಕ್ರಾಂತಿಕಾರಿ Pee. p (Revolutionary Roman- 
ticism) a ಲುಕಾಚ್ಸ್‌ ಆದಿಯಾಗಿ ಹಲವರು ಹೇಳುವುದು ಮೇಲಿನ 
ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ. ಸ್ನ್ವವತಾ ಮಾರ್ಗದಲ್ಲಿ ಆಶಾಚಿಂತನೆಯ ಲಕ್ಷಣಗಳನ್ನು ಮಿಶ್ರ 
ಗೊಳಿಸುವುದು ಜಾಟ್‌ ಕೆಲವರ ವಾದ. 

ಇದೂ ಅಲ್ಲದೆ ವರ್ತಮಾನದ ಗತಿಯು ನಿಶ್ಚಿತ ದಿಕ್ಕಿನೆಡೆಗೆ ಮುಖಮಾಡಿರುವು 
ದರಿಂದ ಆ ನಾಳಿನ ಸಾಧನೆಗೆ ಇಂದಿನ-ವಾಸ್ತ, ವವನ್ನು ಪ್ರೇಕೇಸಿಸಬೇಕೆಂಬ ಮಾತಿನ 
ಒಂದು ಬಗೆಯ ನಿಯತಿವಾದ ಗಾಜಾ) yep ಹೇರಿವೆ. ಇಕೆ ಹ 
ನಿಶ್ಚಿ ತ ಭವಿಷ ವನ್ನು ಕುರಿತು ಸದಾ ಗಮನನಿಡಬೆ ಕೆನ್ನು ಪುವಠಿಂದ ಬಮಕಿನ ಗತಿಯ 
ಹಲವಾರು ಸೂಕ್ಷ ಗನ್ನು ಮರೆಯಬೇಕೆಂದೂ ಸೂಚಿಸಿದಂತಾಯಿತು. ಆ 
ಪಾತ್ರಗಳ » (TYPE CHARACTERS) ಮಾತ್ರ ಇವರಿಂದ ಸೃಷ್ಟಿ ಯಾಗ, 
ಕೊಡಗು ಶೈಲಿಯಲ್ಲೂ ಕೂಡ ಮಾದರಿಯೇ ಸೂಕ್ತವೆನಿಸಿತು. "ಮು ಕ್ರ ನಾ 

(LIMITLESS REALISM) ow ವಿಶಿಷ್ಟ ಪರಿಕಲ್ಪನೆಯನ್ನು ಪ್ರ 
ಪಾದಿಸಿದ de ಹಿಷರ್‌ ಮೊದಲಾಗಿ ಹಲವರು "ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವ 
ಮಾದರಿಗಳ ಅನ್ವೇಷಣೆಯಿಂದಾಗಿ ವೂಸ್ತವತೆಯ ಒಂದು ಅಂಗವನ್ನು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸಿ, 


ಟ್‌ ಷ 


(00 


ಶೇ ಕ 
ಈ ಮಳ್ಳಿ "ಷಣೆಗಾಗಿ ನೋಡಿ. Northrop Frye : Anatomy of Criticism 
Princeton 1957 
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ಸಮಗ್ರತೆಯನ್ನು ನಿರಾಕೆರಿಸುವುಷಿದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ.* 

ತಾತ್ವಿಕವಾದ ಈ ಎರಡು ಸಮಸ್ಯೆಗಳಿಂದಾಗಿ ಕೃತಿ ಮತ್ತು ಲೋಕಗೆಳ ಸಂಬಂ 
ಷನ ಬರೆಗೆ ಸಮಾಜ ಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆ ತಳೆಯುವ ನಿಲುವು ಪರಿಪೂರ್ಣವಾದುದಲ್ಲವೆಂಬ 
ನಿಲುವನ್ನು ತಲುಪಜೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಇದು ಒಂದು ಅಭಿವ್ಯಕ್ತಿಮಾರ್ಗದ ನಿರಾಕರ 
ಣೆಯ ಮಾತಲ್ಲ. ಅದರ ಮಿತಿಯ ಸ್ಪಷ್ಟನೆ ಮಾತ್ರ. | 

(ಆ) ಸಾಮಾಜಿಕ ಮತ್ತು ಕೃತಿಯ ಸಂಬಂಧ: ಇನ್ನೊಂದು ನೆಲೆ 
ಯಲ್ಲಿ ಇಷೂ ಜಂಡು ಕೃತಿ ಮತ್ತು ಕೋಶ ಕ್ಟ ಕೋಕ ಇಲ್ಲಿ ಕೃ ತಿ ಪೂರ್ಣ 
ಗೊಂಡ ಮೇಲಿನ ಸಂಬಂಧವನ್ನು. ಲೆಕ್ಕಿಸುತ್ತಿ ಜೆ. pa ಮೆ ವತೆಯ 
ಸ,ಠಾಫ ಕೃ ಸಾಮಾಜಿಕನಿಗೆ ಶೀ ತ್ತು ಜ್ಞಾ has ಮಾರ್ಗದರ್ಶನವನ್ನು. 
ತಿಳು ಯಾವ ಭವಿಷ್ಯವನ ವನ್ನು ಕುರಿತು ಇಂದಿನ ವತ? ಮಾನವನ್ನು ವಿಷಕಜುಪುಹೋ, 
ಅದೇ ಭವಿಷ್ಯ ಕ್ಕಾ ಗಿಯೇ ನಾ ದುಡಿಯುತ್ತಿರುವವನು. ಆತನ ನಂಬಿಕೆ 
ಯನ್ನು ಕೃ Le ಪುಷ್ಟ ಗೊಳಿಸುತ್ತದೆ. ಪ್ರೋತ್ಸಾಹ ನೀಡುತ್ತದೆ. ಲೇಖಕನಿಗೂ 
ಸಮಾಜ ನಿರ್ಮಾಣದಲ್ಲಿ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ರ ಇಡೆಯೆಂದು ಹೇಳಿದ್ದು ಮೇಲಿನ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿಯೇ. 
ಕಲ್ಪ ಓದುಗನಿಗೆ ಅಸರಿಚಿತ ಜಗತ್ತನ್ನು ಅಥವಾ ಖಚಿತವಾಗಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಅವನ 
ಜಗತ್ತಿನ ಆಸರಿಚಿತೆಯ ನ್ನು ಎದುರಿಗಿಡುವ ಕೆಲಸ ವಿಶ್ಲೆ ೇಷಣಾವಾಸ್ಮ್ತನತಾ ಮಾರ್ಗ 
ದಶ ನಡೆಯುತ್ತದೆ. Bile ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತ ವತಾಮಾರ್ಗದ ತತಿಗಳಲ್ಲಿ ಓದುಗ 
ಷಠಿಟೆತ ಜಗತ ತ್ತನ್ನೇ ಕಾಣುತ್ತಾರೆ ; ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿ ತನ್ನ ಲ ಸಮಾಜದ ನಾಳಿನ ಸ್ವರೂಪ 
ಕ್ಪಾಗಿ ದುಡಿಯುವವರನ್ನು ಕಾಣುತ್ತಾಕೆ. ಕ್ರಾಂತಿಯ ಸಂತರ ಸಮಾಜವೇ ಸಮತಾ 
ಹಾಧಿ ಸಷತಾಣದ ನಿರ್ಮಿತಿಗಾಗಿ ಸಿದ್ದೆ ಗೊಳ್ಳು ವುದೆಂದು ಭಾವಿಸುವುದರಿಂದಾಗಿ, 
ಕೃತಿಯು ತೋರುವ ಮುನ್ನೊ ಟಿ ಓಡುಗಳಿಗೆ ವ ಕನಸೆಂದು ಅಸ್ಸಿ; ಸಬಹುದು. 


ಶೃತಿ ನೀಡುವ ಅನುಭವ ಒಂದರ್ಥದಲ್ಲಿ ಆಶಯದ ಪೂರೈಕೆಯ. ಸ್ವರೂನದ್ದು. ಹೀಗಾಗಿ 
ಈ ಮಾರ್ಗದ ಕೃತಿಗಳ ನಿಯೋಗ FUNETMON) ಹೆಚ್ಚು ಖಚಿತನಾದುದು ; 


ಅಷ್ಟೇ ಸಂದಿಗ್ಹವೂ ಆಗಿದೆ. ಸಂದಿಗ್ಧ ವೇಕೆಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆ ಏಳುತ್ತದೆ. ಒಂದು ಸಾಂಸ್ಕೃ 
. ಸಮಕಾಲೀನ (TEMPORAL) ಎಂಬರ್ಥದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು 
SS) 


ಕಾಲಾತೀತ (71 ಎಂಬ ಎರಡು ಆಯಾಮಗಳಿ ಶಿರುತ್ತ ನೆಂದು ಒಪ್ಪುವು 
ದಾದರೆ ಸಮಾಜವಾದಿ ರ್ಯ ತಾಮಾರ್ಗದ ಕೃತಿ, ಅದರ ಅಪೇಕ್ಷೆಗಳಿಗೆ ಬದ್ಧ ವಾಡು 
ಹಾದರ, ಕೇಷಲ ತನ್ನ ಪ್ರಸಕ್ತ ಓದುಗನನ್ನು, ಮಾತ್ರನೇ ಗಮಖಿಸುತ್ತದೆ. ಆದ 


ರಾಚೆಗೆ ಹಾ ದೇಶದಾಚೆಗಿನ ಓದುಗನನ್ನು ಸಾಕರಸುತ್ತೆ ಡೆ. ಆ ಕೃತಿಗಳು ಕಾಲ, 
ದೇಶಗಳು ದಾಟಿದಾಗ ಕೇವಲ ಪಾಂಡಿತ್ಯಾಸಕ್ತಿ (ACADEMIC INTEREST) 


* ಈ ಅಪಾಯವನ್ನು ಕುರಿತು ೫ 41 0[1 FOX ತನ್ನ THE NOVEL AND THE 
PEOPLE ಗ ಕರತ ಸ್ಥೂಲವಾಗಿ ಪ್ರ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದಾನೆ. 
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ಯ ಕೃತಿಗಳಾಗುತ್ತನೆ. ಏಕೆಂದರೆ ಭಿನ್ನ ಸಿ 


ಲಾರಪು. ಅಮೂ ಅಲ್ಲವ ಚೂ ಸಮಾಜ ಹೆಂತ ಹಂತವಾಗಿ ಪ್ರಗತಿಕೂಂ 
ಮಿ 


ಅನ್ಲಿಯೂ ಒಂದು ಕಾಲದ ಕ್ಕ ೈತಿಗಳು ತಮ್ಮ ನಿಯೋಗಗಳನ್ನು ತ್ರ ಸೊಳಿಸಿಕೊಳ್ಳು 
ತ್ರ ತ ಈ ನಿಯೋಗ ಹ್ಯಾ | ತೆಯನ್ನು ಕುರಿತ ವಿವರ ಕೇವಲ ತಾರ್ಕಿಕ ಸಾ ಧೃತೆ 
ಯನ್ನುವಂತಿಲ್ಲ. ನಾವು ಎಂದಿಗೂ ಅಥವಾ ಇಂದಿಗೂ Anna Karenina ವನ್ನು 


[oad 


ಓದಬಲ್ಲವೇೇ ವಿನಃ 110% the steel was tempered ಎಂಬ ಕೃತಿಯನ್ನ ಲ. ಅಡೆ. 
ಕೇವಲ ನಿದರ್ಶನ ಮಾತ್ರ. ಅದರ ಹಿಂದಿನ ತರ್ಕ ಸ್ಪಷ್ಟವೇ ಇವೆ. 

(ಇ) ಇನ್ನೊಂದು ಸಂಬಂಧವನ್ನು ಚರ್ಚೆಸುವುದರ ಮೂಲಕ ಸಮಾಜವಾದಿ 
ವಾಸ್ತವತೆಯನ್ನು ಕುರಿತ ಚರ್ಚೆಯ ಅತ್ಯಂತ ತೀವ್ರ ಘಟ್ಟವನ್ನು ತಲುಪಬಹುದು. 


ಇದು ಕೃತಿ ಮತ್ತು ಕೃತಿಕಾರನ ಸಂಬಂಧ. ಚಾರಿತಿ ಕ ಅವಶ್ಯಕತೆಗಳನ್ನು ಹೂತ್ತೆ 


ಸುಷ 4 ಲೇಖಸನಿ ಗೆ ಕೃತಿ ತೆ ಚನೆಯಲ್ಲಿ ಯಾವ ಸಂಬಂಧನಿಡೆಯೆಂ ಪ್ರಶ್ನೆ ಕೆಲವರಿಗೆ 
ಅಪ್ರಬುದ್ಧ ನೆನಿಸಿದರೆ, ಕೆಲವರಿಗೆ 'ಯುಕ್ತನೆನಿಸುತ್ತದೆ. ಲೇಖಕ ತನ್ನ ಕೃತಿಯಲ್ಲಿ 


ತೋರಿಸಬೇಕಾದ ಮುನ್ನೋಟ ಅವನ ವೈಯುಕ್ತಿಕ ಅನುಭವನಲ್ಲ. ಅವು ಅವನಿಗೆ: 


ಶಿ ಎ ಬಜ ಬೂ 1. 

ಹೊರಗಿನಿಂದ ದತ್ತವಾಗಿ ಬಂದುದು. ಅದನ್ನಾತ ತನ್ನ ಕೃತಿಯನ್ಲಿ ಅಳನಡಿಸುತ್ತಾನೆ 
ನ ಸಾತ ಪತೆ ಶೀ ತನ ಸಾ ತಂತ್ರ ವೆಂ 
ತ್ಲ ಲೇಖಕನ ಸ್ವಾತಂತ್ರ A ದ ಪ್ರಶ್ನ ಕನಗಕಿ. ಲಹರ ತರ್ತಾ 
" ಮಾತು ಒಂದು ಶುದ್ಧ ಸಂಪ್ರತ್ಯಯ (absolute corcept)ನಲ್ಲ ; ಸಾಪೇಕ್ಷ 
ಹಾ ತಿಳಿದರೂ ಪ್ರಶ್ನೆ ಬಗೆಹರಿದಂತಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಸಮಾಜವು ನಾಳೆ ಇಂಥಪಿ: 
ಪಡೆಯಬೇಕೆಂಬ ಅಪೇಕ್ಷೆಗಳನ್ನು ಲೇಖಕ ಕಂಡುಕೊಳ್ಳುವುದಿಲ್ಲ; ಪಡೆದು 


“ey ತ್ತಾಕೆ. ಕ್ರಾಂತಿಯನಂತರ ಬೂರ್ಜುವಾ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ ಪಳೆಯುಳಿಕೆಗಳನು 
ಸ | ಗಿತಗೊಳಿಸಿ, ನಿಷ್ಮಿ ಯವನ್ನಾ ಗಿಸಬೇಕೆಂದು ಶ್ರ ಮಜೇವಿ Mp ರೂಪುಿಕೇಖೆ 
ಗಳನ್ನು ಎವೆ. ಅವರ ನಡುವೆಯೇ ಫ್ಯಾರಕಾಹೀ ಯೊಂದು ಬೆಳೆಯಬಹು 
ಹಟ ಗಮನಾರ್ಹವಾಗಲಿಲ್ಲ. ಸಮಾತಾವಾದಿ ಸಮಾಜದ ನಿರ್ಮಾಣದ ಹಾದಿ 
ಯಲ್ಲಿ ರೇಖಕನೊಬ್ಬ ಈ ಕಾಣದ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಕಂಡಕೆ ಅದು ಗ್‌ ಎಫಿಸಿ 
ಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. ಸಮಾಜದ ಗತಿಯ ವ್ಯಾಖ್ಯಾನ ಹಾಗಿರಲಿ. ಲೇಖಕನ ವೈ ಯುಕ್ತಿ 
ಜಗತ್ತಂತೂ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ನಿರಾಕರಣೆಗೆ ಒಳಗಾಗುತ್ತದೆ. ಅದು ವೃತ್ತ ವಿಶಿಷ 
ವಾದವನ್ನು ಬೆ ಬೆಳೆಸುವುದೆಂಬ ಚಿಂತನೆಯಿಂದ ಲೇಬಳಕನು ಅ 
ಒಸ್ಪಲಾಗಿಲ್ಲ. 

ಈ ಮೇಲಿನ ಮಾತುಗಳಿಗೆ ಬ್ಯಾ ಸೋಯ ರ್ತ ದೇಶವ ಕಳೆ 


ವ 
ನಾಲ್ವತೆ ತೊ ವರ್ಷದ ಸಾಹಿತ್ಯ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲದೆ.  50೫%ನ ಸ್ಟಾ ಸನೆಯಾದೆ ನ ತರ 
ಹಾಲ 
೧ 
ರಿ 


ಫಿ ಮ್‌ kk & OD 5 ಲ್ಸ ಷೆ ಭ 
ಲಹರ ಒಟನಾರ್ಯ ಪಾಗಿ ಅಷರ 2 ದಂ ನಿರ್ಮೇಶ 


ಓತೋೊಡ ಎವಿ ಜ್ಞಾ ಆಪ್‌ ಗೆ A. ZHDAN V) 


ಎಂಬಾತನಿಗೂ ಈ ಸಂಘಕ್ಕೂ ಸಂಬಂಧ ಬೆಳೆಯಿತು, ಆತ 1947ರಲ್ಲಿ ಬರೆದ 
ಅಕಷ ವೊಂದನ್ನು ನಾನು ಇಲ್ಲಿ ಗಮನಿಸಬಹುದು. ಅದು ZVEZDA ಎಂಬ 
ಸತ್ರಿಕೆಯ ಬಗೆಗೆ. ಔತಿಕ ವಕಏ. ಈಗ ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಈ ಶತಮಾನದ ಅನುಭಾವಿ 
ಕವಯತ್ರಿಗಳಲ್ಲಿ ಒಬ್ಬಳೆಂದು ರೆಯಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಅನ್ನಾ ಅಕ್ಮತೋವಾಳ ನೆಲವು ಕವನ 
ಗಳನ್ನು, ಜೊಸ್ಟೆಂಕೋ ಎಂಬಾತನ ಒಂದು ಬಿಡಂಬನಾತ್ಮ' ಕ ಕಾದಂಬರಿಯನ್ನು ಈ 
ಪತ್ರಿಕೆ ಪ್ರಕಟಿಸಿತ್ತು. ಜ್ಞಾನೋವ್‌ ಆ ಕೃತಿಗಳನ್ನು ಪ್ರ ಬ ದ್ದು ಎಂಥ ಅನರಾಧ್ಯ 
ನೆಬುದನ್ನು ವಿವರಿಸಿದ್ದಾನೆ. ಜೈಸ್ಟ್ಟೇಂಕೊೋ ತನ್ನ ಕೃತಿಯ ನಾಯಕನಾಗಿ ಒಂದು 
ಕನಿಯನ್ನು ಆಯ್ದು ಇಡೀ ಸೋವಿಯೆತ್‌ ಜನತೆಗೆ ಅವಮಾನಮಾಡಿದ್ದಾನೆಂದು 
ವಾದಿಸಿದ. ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಆ ಕೃತಿಯ ಉದ್ದೇಶವೇ ಬೇರೆಯಿತ್ತು. ಆದರೆ ಸರಕಾರಿ 
ದೃಷ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ಅದು : ಅದರದೆ € ಆದ ಅರ್ಥವನ್ನು ಪಡೆದಿತ್ತು. ಕೃತಿಗೆ ವ್ಯವಸ್ಥೆ 
ಆಧಿಕ ತವಾಗಿ ನೀಡುವ ನ್ಯಾಖ್ಯಾನನೇ ಪುರಸ್ಕ ತವಾದ ಬಗೆಯಿದು. ಇನ್ನು ಅನ್ನಾ 
ಅತ್ಮತೋವಳನ್ನಂತೂ ಹೀನಾಯ ಮಾಡಿದ್ದಾನೆ. [ಈಕೆಯ ಕವನಗಳು 
LENNIGARD ಎಂಬ ಪತ್ರಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟವಾಗಿದ್ದವು.]* ಆಕೆ ಕ್ಷುಲ್ಲಕವಾದ, 
ಸೀಮಿತ ವೈಯಕ್ತಿಕ ಬದುಕನ್ನು ಕುರಿತು, ಬೆಲೆಯೇ ಇಲ್ಲದ ಅನುಭವಗಳನ್ನು 
ಚಿತ್ರಿಸುತ್ತಾಳೆಂದು ಹೇಳುತ್ತಾನೆ. ಸೋವಿಯೆತ್‌ ದೇಶದ ಕ್ರಾಂತಿ ಪೂರ್ವಯುಗದ 
ಶ್ರೀಮಂತ ಯುಗದ ಇಷ್ಟಾ ಜ್ಞಾ, ಹೊತ್ತ ಆಕೆಯ ಬರವಣಿಗೆ ಜನರಿಗೆ ಏನೇನೂ 
ಉನಯೋಗವಿಲ್ಲನೆನ್ನು: ತ್ತಾನೆ. ಅಕ್ಕತೋವಳ ಕವನಗಳ ಮಹೆತ್ತ್ವವೇನೇ ಚಾ” 
ಇಲ್ಲಿಯೂ ಕೂಡ ಸರಕಾರೀ ₹ ಸತಿಗೆ ವಿರುದ್ಧ ವಾಗಿ ಬರೆಯುವುದನ್ನು, ನಾಗ ೫ 
ಸ ಕ್ರಿಯನ್ನು ಕಾಣಬಹುದು. "ಜಾ ನೋನನ ಈ ಸಾಂಸೃತಿಕ Wn M 
ಸ್ಥಾಲಿನ್‌ ಆಡಳಿತಾವಧಿಯಲ್ಲಿ ಸಾಹಿತ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರ ಭನ 
ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆಯೇ ಅಧಿಕೃತ ಅಭಿವ್ಯಕ್ತಿ 
ಅದಕ್ಕೆ ಒಗ್ಗದ ಸಾಧ್ಯ ತೆಗಳನ್ನು ಎಂಶಕೇನದ ಸ್ಥಿತಿಗೆ 


ಜಾ ನೋವ್‌ ಪ್ರತಿನಿಧಿ ಧಿಯಾಗುತ್ತಾನೆ "1956ರಲ್ಲಿ oe ಘಮ ನಾವ 
ತಪ್ಪ್ಪಗಳನ್ನು ಸೋವಿಯೆತ್‌ ಬರೆಹೆಗಾರರ ಸಂಘದಲ್ಲಿ ಅಧಿಕೃತವಾಗಿ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳ 
ಲಾಯಿತು. ರಷಿಯಾದ ಎಷ್ಟೋ ಜನ ಲೇಖಕರು ಈ ಸನ್ಸ್ಟಿ ತೀರದ ಉಸಿರುಗಟ್ಟಿ ಸುವಿಕೆ 
ಯನ್ನು ಅನು ಸುಭವಿಸಿಡರು. ಅವರು ಅದಕ್ಕಾ ಗಿ ಕಷ್ಟ ಗಳನ್ನೂ ಅನುಭವಿಸಬೇಕಾಯಿತಸ್ಪೆ. 

ಜೋರಿಸ್‌ ಘಾಸ್ನರ್‌ನಾಕ್‌, ಜಯ, ಕ್‌, ಅಲೆಕ್ಸಾ ಆರ್‌ ಸೋಲ ಜಿನಿಟ್ಟನ್‌ 


ಇವರಲ್ಲಿ ಹೆಸರಿಸ ಸಬಹುದಾದ ಕೆಲನರು. ವ್ಯ ವಸ್ಥೆ ಯ ವಿರುದ್ಧ ಸ್ರತಿಭಟಓಸಿದವರೆಂದು 


* ಅಕ್ಷತೋವ ಕ್ರಾಂತಿಪೂರ್ವ ಕಾಲದಿಂದಲೂ ಬರೆಯುತ್ತಿದ್ದವಳು. ಉದಾರವಾದಿ ಧೋರಣೆಯ 
ಕಾಲದಿ ಆಕೆ ‘ACMEIST’ ಎಂಬ ಪಾಸ್ತಿ ತೆಕಾಬಕೋಕಿ ಮತ್ತು ಅನುಭಾವ ಕಾವ್ಯ 
ಪಂಥಕ್ಕೆ  ಸೇರಿದೆವಳಾಗಿದ್ದಳು. 
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ಅವರನ್ನು ಇತರ ದೇಶಗಳೆಲ್ಲಿ ನಾಯಕರನ್ನಾಗಿ ಮಾಡಿದ ಪ್ರಸಂಗಗಳೂ ಉಂಟು, * 
ಆದರೂ ಆ ಲೇಖಕರು ಹುಸಿಯಾದ ನೆಲೆಯವರಲ್ಲ. ತೀವ್ರವಾದ ಅಂತರ್ನಿರೋಧ 
ವೊಂದನ್ನು ಅವರ ಮೂಲಕ ನಾವು ಗ್ರಹಿಸಬಹುದಾಗಿದೆ 

ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ್ತವತೆಯ ಬಗೆಗೆ ಇನ್ನೆರಡು ಚಿಕ್ಕ ಪ್ರಕ್ಕೆ ಗಳೊಂದಿಗೆ ಈ 


“ತ 
ಪ್ರಬಂಧವನ್ನು ಮುಗಿಸಬಹುದು. 
(1) ಒಂದು ಸಾಹಿತ್ಯ ಕ ತತ್ತ ಈ ಸೃಜನಾತ ಕ ಸಾಹಿತ್ಯ ಕೃತಿಗಳು ಸಹ, 


ಯಾದಮೇಲೆ ಅವುಗಳನ್ನು ವಿಪರಿಸುವ ದೃಷ್ಟಿ ಯಿಂದ 'ಬೂಪ್ರಗೊಳ್ಳು ವುದನ್ನು ಸಹಜ 
ನೆನ್ನಬಹುದು. ಆದರೆ ಇಂಥದೇ ಧಾ ತತ್ತ್ವಗಳಿಗೆ ಅನ್ನಗು ಇವಾಡ ಕೃತಿಗಳು 
ರಚನೆಗೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ಹೇಳುವುದು ನಿಸರ್ಯಾಸವಲ್ಲವೇ ? 

(2) ಸಮಾಜವಾದಿ ವಾಸ ಸ್ಪವತೆಯುಥ ಷರಿಕಲ್ಪನೆ ಇನ ಸ್ಟ ಪ್ರಥಮ ಹಂತದ 
ಶ್ರಮಜೀವಿ ಪ್ರಭುತ್ವ ಸ್ಟಾ ಪನೆಯಾಗದ ಜೀಶಗಳಲ್ಲಿ ಸಾಹಿತ್ಯ ಸೃಷ್ಟಿ, ವಿತಾಮಾಂಸೆ 
ಮತ್ತು ವಿಮರ್ಶೆಯ ದೃಷ್ಠಿ ಯಿಂದ ಉಪಯೋಗಬರುವ ಸ ಸಾಧ್ಯತೆಯಿಲ್ಲ ; ಅಥವಾ 
ತಾತ್ರಿ ಕವಾಗಿಯಾದರೂ ದ ಸಾಧ್ಯತೆಯ ಸನ್ನು ಸಿರಾಕರಿಸಬಹುದಾಗಿ ಹೆಯಲ್ಲವೇ? 

೦ ೦ ೦ 0 


ಕೊನೆಯೆಮಾತು : ಲೇಖನದ ಉದ್ದಕ್ಕು ಇಂಗಿ 
'ಛಿಗೆ ಅಲ್ಲಲ್ಲಿ ತಕ್ಕ ಕನ್ನಡ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಸೂಚಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಅವು ಈ ಲೇಖನದ 
ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹುಟ್ಟಿದು. ಸೂಕ್ತಕಂಡ ಜೀಕೆ. ಪದಗಳನ್ನು ಬಳಸಲೂ ಒಹುದಾಗಿದೆ. 


ನಿಷಯೆ ಸಂಗ ಹ ಮೂಲಗಳು 


ಕ ನನನ್ನು Edward J. : Russian literature since the 
Revolution ; Collior Books. 
`1973. 

2. (Ed) Craig, David :  MarXistson literature ; 

| i Pelican1975. 
3. Eagleton; Terry : Marxism and literature: 


Mathuew, 1976 


Pl 4 ಇಲಿ ಇ 
ಬೀ: ನೀದಮೇಲೆ ಸೋಲ್‌ ಜೆನಿಟ್ಲಿನ್‌ ಅಮೆರಿಕಾದಲ್ಲಿ ಆ ಬಗೆಯ *ನಾಯುಕ' 
“ತ್ತೆ ದಿ 


ಬ್ರ 

ಷಟ ವನ ಹಣರೆಕೆನ ಬೇಕ ವ ಸಿ ಕ 

ಪಟ್ಟವನ್ನು ಪಡದರನ್ನಬೇಕು. National Reviewನಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟವಾದ ಅವರ 
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ಸಾಹಿತ್ಯ, ಜೀವನ, ಮತ್ತು ಸಂಸ್ಕೃತಿ / ಶಂ. ಜಾ. ಜೋಶಿ 


[ಈ ಟಿಪ್ಪಣಿಯಲ್ಲಿ ಜೀವನ, ಸಾಹಿತ್ಯ ಹಾಗೂ ಸಂ 
ಶಂ.ಬಾ. ಅವರು ಮಾಡಿದ ವಿಚಾರವನ್ನು ವಿವರಿಸುವ 
ವಿವರಣೆಗೆ ಅವರೆ "ಸಾಹಿತ್ಯ ಜೀವನ ಮತ್ತು ಸಂಸ್ಕ 
ಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ.] Ny 
ಸಾಹಿತ್ಯ ಮತ್ತು ಸಂಸ್ಕೃತಿಗೆ ಆಯಾ ಜನ ; ಸಮಾಜದ ಭಾಷೆಯೇ ಆಧಾರ.- ಭಾಷೆಯ ಮಾಧ್ಯ 
ವಿಲ್ಲದ ಸಾಹಿತ್ಯವಾಗಲಿ, ಸಂಸ್ಕೃತಿಯಾಗಲಿ ದೊರೆಯಲಾಗದು. ಆದ್ದರಿಂದ “ಭಾಷೆಯ ಆಕೃತಿ 
ಹುಗೂ "ಸಾಹಿತ್ಯದ ಆಕೃತಿ' ಇವೆರಡರಲ್ಲಿ ಅನ್ಯೋನ್ಯವು ಇರಲಿಕ್ಕೆ ಸಾಕು. ಇದೇ ರೀತಿಯಲ್ಲ 
" ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ ಆ ಶೌಚ ಸಹ ಅದಕ್ಕೆ ಆಧಾರಭೂತ 'ಭ.ಷೆಯ es ಬಿನ್ಹವಿರ 
ಲಾರದು. 


ವ್ಯಕ್ತಿ ಮತ್ತು ಸಮಾಜದ ಪರಸ್ಪರ ಸಂಬಂಧದ ಬೆಳವಣಿಗೆಯಲ್ಲಿ ಎರಡು ಪಾತಳಿಗಳು 
ಕಂಡುಬರುತ್ತವೆ. ಜೀವನ ಪರವಾದಂತಹ, ಸಮಾಜಸಮಷ್ಟಿಯ ಸಂದರ್ಭದ ಸಾಹಚರ್ಯದ ತನ್ನ 
ಬೆಳವಣಿಗೆಯನ್ನು ಕಂಡುಕೊಳ್ಳುವ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಪಾತಳಿ ಒಂದಾದರೆ, ಇಂತಹ ಸಾಹಚರ್ಯವನ್ನೇ 


ನಿರಾಕರಿಸಿದ - ವೈಯಕ್ತಿಕ ಸ್ವರೂಪವನ್ನೆ ೀ ಮುಖ್ಯ ಧೋರಣೆಯನ್ನಾ ಗಿ ಮಾಡಿಕೊಂಡ ಕುರೂಪ 
ಗೊಂಡ ವ್ಯಕ್ತಿ ಹ ಪಾತಳಿ ಇನ್ನೊಂದು. ಅದ್ದ ರಿಂದಲೇ “ಜೀವಿತ'ವೆನ್ನುವುದು ಜಿ 
ಮಾತ್ರ ಸೀಮಿತ. ಆದರೆ "ಜೀವನ' ವಿನ್ನುವುದು ಜೀವಿಯ ಆಯುರರ್ಮಾನದ ಮಿತಿಯನ 
ಇರುವಂಥದ್ದು. ಒಂದು ; ಕಾಲ ಸ್ಥಳಕ್ಕೆ ಮಾತ್ರ ಬದ್ಧವಾಗಿ ನಾಶವಾದ ದರೆ ಇನ್ನೊಂದು ಸದಾ 
ಚಲನಶೀಲ ಪ್ರವೃತ್ತಿಯನ್ನು ಉಳ್ಳ ದ್ದು ಕ 
ಭಾಷೆ, ಸಾಹಿತ್ಯ, ಹಾಗೂ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ $ ಪ್ರಗತಿಪರ ಬೆಳವಣಿಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದು “ಜೀವನ 

ಹಾಗೂ "ಜೀವಿತ' ಈ ಎರಡೂ ಉಗ ಸುಸಂಗತ ಹೊಂದಾಣಿಕೆಯ ೦ದಲೇ. “ಈ ಜೀವಿತದ 

ಪ್ರಚೋದನೆಯ, ಜೀವನದ ಪ್ರೇರಣೆಗೆ ಸುಸಂಗತವೂ ಪೋಷಕವೂ ಆಗಿ ಇರುವ ಅಷಕ್ಕಕತೆ ಇದೆ 
ಜೀವನ ಸಂಸ ಸ ಸ್ವರೂಪೀ ಮಹಾ ay ಟವು iw. ವಾಗಲು ಹಗಲು-(ಜೀವನ) ಹಾಸ 

ಇರಲೇಬೇಕು ಮತ್ತು ಇರುಳು (ಜೀವಿತದ 
ಇಕಾ 


De ಜಾಗ ಇಷ. ನಿ. ಮಿ ನ ಪಿ pe ಪಿ 
ಜೀವನದ ಪಾತಳಿಯ ಮೇಲಣ ಭಾಷೆಯ ಪೆ ಶಿಷ್ಠ ,-ವೆಂದರೆ-"ಜೀವನಸ್ನ ಎಂದರೆ ಜ 
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ನಡೆಯುತ್ತದೆ. ಆದರೆ “ಅವರವರ ಅರ್ಥ' "ಅವರವರ ಪಾಲಿನ ಸತ್ಯ'ವಾಗುವ ಭಾಷೆ, ಸಾಹಿತ್ಯ 
ಕೇವಲ ವೈ ಯಕ್ತಿಕ, "ಅರಿವಿನ ಸಾಹಚರ್ಯವಿಲ್ಲದ ಈ ಬರಹ `ಜೀವಿತ'ದ ನೆಲೆಗೇ ವಿಶಿಷ್ಟ 
mas ಭೌತಿಕ (ಲೈ ಗಿಕ) ಪಾತಳಿಯದೇ ಆಗಿರುವದರಿಂದ ಜೀವವಿರೋಧಿ ಧೋರಣ 
ಯನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿರುವದರಲ್ಲಿ ಸಂಶಯವಿಲ್ಲ. *ಅಭಿಜಾತಕ್ಕೆ (8೮೧01706) ಪ್ರತಿಯಾಗಿ ಕೃತಕ 
(authentic) ಪ್ರತಿಮಾಸ್ತ್ರ ಷ್ಟೀಯ ಆಹಾ RN ಸ್ವೀಕರಿಸುವ ಹಕ್ಕು ಕಲಾವಿದರಿಗೂ ಸೈಂಟಿಸ್ಟ 
»ರಿಗೂ ಉಂಟೇ ಉಂಟು. ಆದರೆ ಈ 'ಕೃತಕ'ವು, ನೆ ಸರ್ಗಿಕ ಜೀವನವನ್ನೇ ಶೂನ್ಯಗೊಳಿಸುವ. 
ಇದ್ದರೂ ಇದು ಸ್ವಾನತಾರ್ಹವೇ? ಅಣುವಿಸರಣವನ್ನು ಳಗೆ ಪೋಷಕವಾ ಗುವ 
ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಬಳಸಲು ಶಕ್ಕವಿರುವಂತೆ, ಜೀವನವನ್ನೇ ಹಾಳುಗೆಡಹುವ ಆಟಂಬಾಂಬು ಟೈಂಬಾಂಬೂ 
ತ್ರೋತ್ಸಾ ಒಸಜೇಕೆ ? ಗ 
`ನಮ್ಮದಧರ್ಮ-ಸಂಸ್ಕೃತಿಯ, ಸಾಹಿತ್ಯದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲೆಲ್ಲ 'ನಿಯತಿನಿಯಮ ರಹಿತ'`ನಿರಂಕುಶ' 
ತ್ರ `ಅತ್ಯಂತ ಅಭಾವವನ್ನೇ ಸ್ಪಾ ಯಾ ಎಂದು ನಂಬಿಸಲು ಮಾಡುವ' 
ಕ ಪಾತಳಿಗೇ ಸೇರಿದ್ದಾ ಗಿದೆ. 
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ಕೆಳವರ್ಗದ ವಚನಕಾರರು/ಎಂ. ಶಿವಮಲ್ಲು 


ವಚನಕಾರರ ಊಳಿಗಮಾನ್ಯ ವ್ಯ ವಸ್ಥೆ ಯ ಗುಂಪುಗಳಲ್ಲಿ ರಾಜರು, ವರ್ತಕರು, ಭೂ 
ಮಾಲಿಕರು, ಶ್ರೀಮಂತರು ಮತ್ತು ಸರೋಧಿತರ ಒಂದು ವರ್ಗಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ ಗುಂಪುಗಳಾಗಿದ್ದರೆ, 
ಈ ಭೂಮಾಲಿಕರೊಡನೆ ದನ ಕಾಯುವ, ಬಟ್ಟೆ ಒಗೆಯುವ, ಮುಂತಾದ ಸೇವಾ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು 
ಹೊಂದಿದ್ದ ಕೆಳಜಾತಿಯಿಂದ ಬಂದ ಸಾನ 4 ಕೆಳವರ್ಗಗಳಾಗಿದ್ದವು. ` 

ಭಾರತದಲ್ಲಿ ಹಿಂದೂ ಧರ್ಮವಾಳಿದ ಸಮಾಜ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಯಲ್ಲಿ ಉಚ್ಚ ಜಾತಿ ಜನಾಂಗಗಳು 
ಆರ್ಥಿಕವಾಗಿ ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ ಧೆ ಸಾಮಾಜಿಕ ಸಾಂಸ್ಕೃತಿಕವಾಗಿಯೂ ಆಳುವ ವರ್ಗಗಳಾ ಗಿದ್ದವು. ಹೀಗೆ 
ಆಳುವ ಮತ್ತು ಆಂ ವವರ ನಡುವೆ ಎಲ್ಲು ಸವಲತ್ತುಗಳೂ ಆಳುವವರ ಹಿಡಿತದಲ್ಲಿದ್ದು 
“ಸಾಮಾಜಿಕವಾಗಿ ಕೆಳಸ್ತ ರಡವರು ಅಥವಾ ಆಳಿಸಿಕೊಳ್ಳುವವರಿಗೆ ಅವು ದಕ್ಕಲಾರದವಾಗಿದ್ದವು. ಘಿ 
ರೀತಿಯ ಸವಲತ್ತುಗಳಿಂದ ವಂಚಿತರಾಗಿದ್ದ ಜನ ಎ೦ಗಗಳಲ್ಲಿ ಹುಟ್ಟಿ ಬೆಳೆದು ವಚನಕಾರರಾದವರನ್ನು 
ಒಂದು ವರ್ಗವಾಗಿ ವಿಂಗಡಿಸಿ ಅವರನ್ನು ಕೆಳವರ್ಗದ ಜನಳನರ8ೇದು ಕರೆಯಬಹುದು. 

ವೈದಿಕ ಸಂಪ್ರದಾಯದ ಕರ್ಮಕಾಂಡದ ಅತೆರೇಕಗಳು ಒಂದು ಕದೆ, ಅತ್ಯಂತ ದುರವಸ್ಥೆ 
ಯಲ್ಲಿದ್ದ ಜನತೆ ಇನ್ನೊಂದು ಕಡೆ ಇವೆರಡರ ನಡುವೆ ಪರಿಹಾರ ಹ:ದುಕುವದು ವಚನ ಚಳವಳಿಯ 
ಕೆಲಸವಾಗಿತ್ತು. ಈ ಮಹತ್ವ ತ್ವದ ಘಟನೆಗೆ ಮೇಲ್ವರ್ಗ ದ ವಚನಕಾರರು ಕೈ ಹಾಕಿದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ 
ಜನ್ಮದಿಂದ, ವೃತ್ತಿಯಿಂದ, ಕೀಳೆಂಬ ವರ್ಗೀಕರಣದ ಮಿಂದ ಮ-ದುರಿದ್ದವರೆ ಕೆದರಿ 
ನಿಂತರು. ಅಗಸ, ಅಂಬಿಗ, ತಮಟೆ ಬಾರಿಸುವ, ಸೌದೆ ಹೊರು, ದನಕಾಯ್ವ ಹೆಂಡಕಟ್ಟು ವ, 
. ಚಪ್ಪಲಿ ಹೊಲಿಯುವ ಮುಂತಾದ ಜನ ಕಾಣಿಸಿಕೊಂಡರು. ನೋವಿನೊಡನೆ ಕಾ ಸದ ಅನ: ke 
ಗಳ ಮೂಲಕ ಸಿಡಿದೆದ್ದ ಈ ವರ್ಗದ ಜನ ; 


“ಹಸಿವೆಂಬ ಹೆಬ್ಬಾವು ಬಸಿರ ಬಂದು ಹಿಡಿದರೆ 
ವಿಷವೇರಿತಯ್ಯಾ ಅಪಾನ ಮಸ್ತಕಕ್ಕೆ” "ಜೇಡರ ದಾಸಿಮಯ್ಯ' 


“ಬೇಹರವ ಮಾಡುವ ಅಣ್ಣ ಗಳಿರಾ 
ಒಂದು ತುತ್ತು ಆಹಾರವನ್ನಿಕ್ಕಿರಯ್ಯ” ಬೌ 
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`ಎಂದೆಲ್ಲ ವಚನಗಳಲ್ಲಿ ದನಿ ಎತ್ತಿದರು. ಈ ಚಳವಳಿಯ ಕಾಲದಳಿ ವರ್ಣ 
ಮೂಲೆಗ ಂಪು ಮಾಡಿ ಶರಣರು, ಶರಣರಲ್ಲದವರು ಎಂಬ ವರ್ಗಮಾಡಿಕೊಂಡರು, 
ಕೆಳ ವರ್ಗದ ವಚನಕಾರರೂ ಶರಣರ ಗುಂಪಿಗೆ ಸೇರಿದವರಾದರು. ಹುಟ್ಟನ್ನು ಬಿಟಿ 
ಯಲ್ಲಿ ಮೇಲೇರುವಿಕೆ ಕೆಳವರ್ಗದ ವಚನಕಾರರು ನಡೆದ ಕ್ರಮವನ್ನಬಹ ದು. ಹುಟ್ಟಿನಿ 


ಲೌ 


ವೃತ್ತಿಗಳು, ವೃತ್ತಿಯ ಸ್ವರೂಪದಿಂದ ಮೇಲು ಕೀಳು ನಿರ್ಧಾರವಾಗುತ್ತಿದ್ದ ಪ್ಯವಸ್ಮೃಯನ್ನು 
ವಚನಕಾರರು ಪ್ರತಿಭಟಿಸಿದರು. ಕೆಳಜಾತಿ ವಚನಕಾರರಿಗೆ ಅದು ಸ್ವಂತ ಸಮಸ್ಯೆಯಾದುದರಿಂದ 


ವೃತ್ತಿಗಳನ್ನು ಬದಲಾಖಿ ಸುವುದರ ಮೂಲಕ ಅದಕ್ಕೆ ವಿರೋಧ "ವ್ಯ [ಕ್ರಪಡಿಸಿದ್ದೂ ಉಂಟು. : 
ಉದಾ : ಚಮಾ ಬಗೆಗಳ ಮಾಡುವ ಹರಳಯ್ಯನ ಮಗ ಶೀಲ ವಂತ ಚಿತ್ರಕಾರನಾಗಿ ಕಾಯಕವಿಡಿದ 
ಘಟನೆ, ಒಟ್ಟಾ ಆ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಸಾಮಾಜಿಕವಾಗಿ ಕೀಳಿದಿಸಿ ಕೊಂಡಿದ್ದವರು ಹೋರಾಟದ 
ಮುಂದಾಳುಗಳಾಗಿ ಕಾಣಿಸಿಕೊಂಡುದು ಮುಖ್ಯ ಅಂಶವಾಗಿದೆ. 
ಕೆಳವರ್ಗಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ ಸಮಾಜದ ಸ್ಟ ಪ್ಟರೂಪವನ್ನು ಅದೇ ವರ್ಗಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ ಸಾಹಿತಿ ಅಥವಾ 
ಹೋರಾಟಗಾರ ಹೆಚ್ಚು ಸ್ಪಷ್ಟಪ ಬಟಾ ಆ ವರ್ಗದ ಎಷ್ಟೋ ಅಂಶಗಳು ಅವನ ಗ್ರಹಿಕೆಯ ಲ್ಲ 
ಸೂಕ್ಷ್ಮವಾಗಬಲ್ಲವು. ಲ್ವ ರ್ಗದ ವಚನಕಾರರಿಗಿಂತ ಕಿಳವರ್ಗದ ವಚನಕಾರರ: ಕೆವರ್ಗದಷ 
ed ರಗಳನ್ನು ಹೇಳುವಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚು ಜೀವಂತರಾಗಿದ್ದಾ ರೆ ಎನ್ನಬಹುದು. 
ಉದಾಹರಣೆ: « 
೫ ನಾಮ ಹರುಗುಲವಾಗಿ ನೋಡುವ ದೃಷ್ಟಿ ಅಂಜಿಗನಾಗಿ' 
ಮ ಗ ಚೌಡಯ್ಯ 
“ಹಸುವ ಕಾವಲ್ಲಿ ದೆಸೆಯನರಿತಿರಬೇಕು. 
ಎತ್ತ ಕಾವಲ್ಲಿ ಪೃಥಿ ಿಯಂತಿರಬೇಕು” — ತುರುಗಾಹಿ ರಾಮಣ್ಣ 
“ಕೈ ಉಳಿಕತ್ತಿ ಅಡಗುಂಟಕ್ಕ ಡಿಯಾಗಬೇಡ” ” ಮಾದಾರ ಚೆನ್ನಯ್ಯ 
“ಮಣ್ಣ ೦ಬ ಘಟಕದ ಮಧ್ಯದಲ್ಲಿ ಹೊನ್ನೆಂಬ ಸುರೆ ಹುಟ್ಟಿತ್ತು 
ಹೆಣ್ಣೆ ಹ ಬಸ್ಚಿಲಲ್ಲಿ ಆಂತು ಈಂಟಲಾಗಿ ಲಹರಿ ತಲೆಗೇರಿತು 
ಹೆಂಡದ ಮಾರಯ್ಯ 
ಹೀಗೆ ತಮ್ಮ ಅನುಭವಕ್ಕೆ ಸಾಧ್ಯವಿರಬಹುದಾದ ಗಾದನ ದ ವಚನಗಳನ್ನು ಕಟ್ಟಿದರು. 
ಎರಡು ವರ್ಗದ ವಚನಕಾರರಲ್ಲೂ ಏಕದೈವ್ಗೆ ಪಾಸನೆಯ ಅಂಕ ಎದ್ದು ಕಾಣಾತ್ರ ದೆ. 
ವಚನಕಾರಿರ: ಮೊದಲು ಮಾಡಿದ ಕೆಲಸ ತಮ್ಮ Pd ದೈವವನ್ನು ಮಾನವೀಕರಿಸಿದುದು. 
ಅಲ್ಲಿಯವರೆಗೆ ತನ್ನ ಕಳಕಳಿಯನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿ ಸಲಾಗಡೆ ಇದ್ದಂತಹ ಸ 
ಜಿಡಿ ಕಟ್ಟಿದ ಮ ಶಾಸಕನ ಲ್ಲಿ ಅರಗು ತಿಂದು ಕರಗುವ ದೈವ. ಮಡಕೆ 


ಎಂಬಂತಿದ - ಎಪುಗಳನ್ನು ಕಿತ್ತೊಗೆಯುವುದ ಬಸವಣ್ಣ ಮೂಂತಾದವರೆ ಕೆಲಸಾ ಗಿತ್ತಾ, 96: 
ವ್ಯವಸ್ಥೆ, ಮತ್ತು ವೃವ್ಯಸ್ಥೆ ಯ ಕಾ ರು ಶೋಷಣೆಗೆ ಹಾ ೨೫೫ ಮಂಕುಹಾಣ$ 


( 


ಹುಟ್ಟಿದ ಬಸವ ಹಾವಿನಲ್ಲಿ ವಿಷವಿರುವ ಜಾಗವನ್ನು ತೋರಿಸಿದ. ಕೆಳೆ ವರ್ಗದ ವಚನಕಾರರಿಗೆ 
ಇದರಿಂದ ಸೃಜನಶೀಲ ಅರಿವು ಮೂಡಿ ಹಲವು ವೇವರನ್ನು ಎರೋಧಿಸಿದರು ಅದೆತೆ ದೇವರ 
ಬಗ್ಗೆ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದ ಗಡಿ ಮೀರುವ ಇಲ್ಲವೆ ಕುದಿಯುವ ಕಾತುರಎಲ್ಲ ಅಂತು ಷ್‌ಡೆ ಮೋಷಾಸಸೆ 

ನ್ನು ಒಪ್ಪುವ ಕ್ರಮ ಆ ಕಾಲಕ್ಕ ಫ್‌ ಸ್ವಾಭಾವಿಕ. ನೈತಿಕ ಭಾವಸ್ಟರ್ಷದಿಂದ ಸಮಾ ನಿಶೆ 
ಕೋಡು ಮೂಡಿಸಲು ದೈವಿಕ ಕಲ್ಪನೆ ಒಂದು ಮಾಧ್ಯಮಪಾಗಿತ್ತು. ಈ ಕಾರಣದೀದ ಇವರಲ್ಲಿ 
ಏಕದೈವೊ:ಪಾಸನೆ ಚಲಾವಣೆಗೆ ಬಂದಿತು. ಇದ: ಜನಸಂಘಟನೆಯ ಒಂದು ತಂತ್ರದೆಂದರೂ 
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ತಪ್ಪಾಗಲಾರದು. ಅಲ್ಲದೆ ಹಲವು ದೇವರುಗಳ ಹೆಸರಲ್ಲಿ ತಮ್ಮ ರಕ್ತ ಹೀರುವವರ ವಿರುದ್ಧ 
ಜನರನ್ನು ಸಂಘಟಿಸಿ ಎಚ್ಚರಿಸುವ ಕ್ರಮದಲ್ಲಿ ಸುಮಾನ್ಯರೊಡನೆ ಸಂವಹನ ಸಾಧ್ಯವಾಗುವಂತಿ 


ನಮಾ 
ಒಬ್ಬ ಹೋರಾಟಗಾರನಿಗೆ ಸಾಧ ವಿಲದಿದ್ದಾ ಗ ಆತ ಒಂಟಿ 


ಸ ಕ 
ಯಾಗ ತ್ತಾನೆ. ಮತ್ತು ಹೋರಾಟಗಾರನಾಗಲಾರ. ಈ ಒನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಕೆಳವರ್ಗದ ವಚನ 
ಕುರರೂ ಪೆಡಿದ ಕೆಲಸ ಸಂವಹನ ಪಡೆಯುವ ಉದ್ದೇಶವಾಗಿತ್ತು. ಅವರ ಇಷ್ಟದೈವಗಳನ್ನು 


ಅವರ ಅಂತಸ್ಸಾಕ್ಷಿ ಎಂದು ತಿಳಿದರೆ ಅವರ ಮಾತಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಅರ್ಥ ಬರುತ್ತ ದೆ ಅಂಬಿಗರ 
ಚೌಡಯ್ಯ ತನ್ನನ್ನೇ ತನ್ನ ಅಭಿವ್ಯಕ್ತಿ ಕ್ರಮದಲ್ಲಿ ಗುರುತಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾನೆ. ಒಟ್ಟಾರೆ ಮೇಲ್ವರ್ಗ 
ಎತ್ತಿದ ಚಿಲ್ಲರೆ ದೇವರುಗಳ ಬಗೆಗಿನ ಪ್ರಸ್ತಾಪದ ಜೊತೆಗೆ ಕೆಳವರ್ಗದ ವಚನಕಾರರು ಜಾಗೃತಾ 
ವಸ್ಥೆ ಯನ್ನು ತಂದುಕೊಂಡು ವಚನದಲ್ಲಿ ದನಿ ತೆಗೆದ ಕ್ರಮ ಇಲ್ಲಿ ಪ್ರಮುಖವಾದ ಅಂಶವಾಗಿದೆ. 
ವೈದಿಕ ಧರ್ಮದ ವಿರುದ್ಧ ದನಿ ತೆಗೆದು ಹೊರಟ ವೀರಶೈವ ಧರ್ಮದ ಕಡೆ ಕೆಳವರ್ಗದ 
ಚನಕಾರರು ಪೂರಕವಾಗಿ ನಿಲಬೇಕಾಯಿತು. ಆದರೆ ವೀರಶೈವಧರ್ಮವೇ ಇವರ ಧರ್ಮವೆಂದರ್ಥ 
ವಲ್ಲ. ವೀರಶೈವ ಧರ್ಮ ಇಟ್ಟು ಕೊಂಡಿದ್ದ ಕೆಲ ಎ ಸಾಮಾಜಿಕ ಆಚರಣೆಗಳು ಇವರಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲ. 
ದೇವರು ಮತ್ತು ಶರಣರನ್ನು ಂಪತ್ಯ ತನದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಗುರುತಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಶರಣಸತಿ ಲಿಂಗಪತಿ 
ಎಂಬುದು ಮೊದಲಿಗೆ ಮೋಸವಯ್ಯ ಮ ಕಟು pe ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದ ಅಂಬಿಗರ ಚೌಡಯ್ಯ 
ಘೂ ತನ್ನನ್ನು ಬೇರ್ಪಡಿಸಿಕೊಂಡ ರೀತಿಯಿದೆ. 
ಕೆಳ ಜ್‌ "ವಚ ಕನಕಾರರಲ್ಲಿ ಬೌದ್ಧಿಕಾಂಶ ಗೋಚರಿಸಿಕೊಳ್ಳು ವುದಕ್ಕೂ ಕಾರಣವಿದೆ, ಅಂದಿನ 
ಸಮಾಜ ; ಚಾ ಕೈಯ ದ್ದ ಪಾಂಡಿತ ವನ್ನು ಹೆಚ್ಚು ಬೌದ್ಧಿಕತೆಯುಳ್ಳದ್ದೆಂದು ಮನನ 
ಮಾಡಲಾಗಿತ್ತು. ತಹ ವಲಯದೌದ ಹೊರಗೆ ನಿಂತ ಜನಕ್ಕೆ ತಾವೂ ಅದನ್ನು ಪಡೆಯುವ 
ಬಯಕೆಯಾಯಿತು. ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಈ ವರ್ಗದ ವಚನಕಾರರು ತಮ್ಮ ಆಶಯವನ್ನು ಕ್ಲಿಷ್ಟವಾದ 
ಅರ್ಥ ವಲಯದಲ್ಲಿ ರೂಪಿಸಲು ಮುಂದಾದರು. ಉದಾಹರಣೆ : ಘನ ರಾಮಣ್ಣ. ಹೀಗೆ 
ಪಾಂಡಿತ್ಯಪೂರ್ಣ ವಚನಗಳು ಈ ವಚನಕಾರರಲ್ಲಿ ರಚಿತವಾಗಿರುವುದು ಗಮನಿಸಬಹುದಾದ 


[9 


೪ 
ಚರಿತ್ರೆಯಲಿ ಮಾನವನ ಬಕಾಸನ್ನು ಅಜೀತ ಸೂಕ್ಷ್ಮವಾಗಿ, ವೈಜ್ಞಾ ನಿಕಧಾಗಿ ತಿಳಿಯುವ 


ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ವಾದವನ್ನು ಸಾಹಿತ್ಯಕ್ಕೆ ಅನ್ವಯ ಸುವುದು ಅ ತ್ಯಂತ ಅಗತ್ಯ- ಹಾಗೆ ಕಷ್ಟ. ಸದ್ಯದ ರಾಜ 
ಕೀಯ ಆಸಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಕಳದ:ಕೊಂಡ ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ವಾದಕ್ಕೆ ಹಲ್ಲು ಉಗುರುಗಳು ಇರುವುದಿಲ್ಲ. 
ಆದರೆ ಸದ್ಯಕ್ಕೆ ಮಾತ್ರ ಅದು ಬದ್ಧವಾದರೆ ಪ್ರಚಾರವನ್ನು ಮಾತ್ರ ಸಾಹಿತ್ಯದಿಂದ ಬಯಸೀತು. 


“ಈ ದ್ವಂದ್ವವನ್ನು ಸಾಹಿತಿಯೂ ವಿಮರ್ಶಕನೂ ಎವ ತ್ತದೆ. ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ವಾದ ಕೇವಲ 
೦ 
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ಅಕಡವಿಕ್‌ ಆಗಲಾರದು ; *ಹಾಗೆಯೇ ಪಾಡ್ಲಿ ಮೆಂಟರಿ ರಾಜಕಾರಣಿಗಳಂತೆ ಸದ್ಯದ ಅಧಿಕಾರ 
ವನ್ನು ಕಬಳಿಸುವ ಹಂಚಿಕೆಯಲ್ಲೂ ಸಘಲವಾಗಲಾರದು. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ-ಈ ದ್ವಂದ್ವವಿರುವುದ 


ಹ್‌ — ಷ್‌ ಇ 
a ತುರ್ತನ್ನು, ದೂರದೃಷ್ಟಿಯನ್ನು, ಪ್ರಾದೇಶಿಕತೆಯ ನ್ನು, ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯತೆ 
ಕುನ್ನು ಒಟ್ಟಾಗಿ ಪಡೆಯಲು ಹವಣಿಸುತ್ತ ದೆ. ಈ ಹವಣಿಕೆಯಲ್ಲೇ ಮೌಲ್ಯಗಳನ್ನೂ ಹ್ಞಲನಶೀಲ 
ಹಾ ರಿ ತ್ತದೆ. ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ನ ಚಿಂತನೆಯಲ್ಲೇ ಸದೃದ ಸಾಂಸ್ಕೃತಿಕ, ಆರ್ಥಿಕ ರಾಜ 
ಕೀಯ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ, ಸಫಲವಾಗುವಷ್ಟು ಸೋಷಲಿಸ ೦ ನಿಜವಾಮ್ಹ ಎನ್ನುವ ಚಲನಶೀಲ 


ವಾದ ವಾಸ್ತವ ದೃಷ್ಟಿಯ ಜೊತೆಜೊತೆ ಯಲ್ಲೇ ಉಟೋಹಷಿಯಾದ ಆದರ್ಶದ ಹಂಬಲ, ಈ 
ಹಂಬಲದ ಪ್ರಾಜೆಕ್ಟ್‌ ನಲ್ಲಿ ಮುಂದಿನ ಬೆಳವಣಿಗೆಯ ಸಾಧ್ಯತೆಯನ್ನು ಬೀಜರೂಪದಲ್ಲಿ ಒಳಗೊಂಡ 
ಆದರ್ಶ ಮಾನವ ಸಮಗ್ರತೆಗೆ ಈಗಿಂದೀಗಲೇ ತುಯು ತ್ತಿರಬೇಕೆನ್ನುವ ಆದರ್ಶಪ್ರಿಂತಿತೆ ಇವೆ. 
ಅದನ್ನು ಮರೆತಿರುವುದರಿಂದಲೇ ಕಮ್ಯುನಿಸ್ತ್‌ ಪಕ್ಷಗಳು ನಿಸ್ಲತ್ತವಾಗಿವೆ. ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಖದ್ಯು 
ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ವಾದಿಗಳು ತಾವೆಂದು ತಿಳಿದು ಅಳಿಕೆ ಕೃತಿಗಳಿಗಿಂತ ಕಾರಂತ, ಜೇಂದ್ರೆ, 5 _ವಂಪು 
ರವರು ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ವಾದಿ ವಿಮರ್ಶಕನಿಗೆ ಯಾಕೆ ಹೆಚ್ಚು ಸ್ವಾರಸ್ಯದ ಲೇಖಕರಾಗು 

ಗಮನಾರ್ಹ, ಎಲ್ಲಿ, ಯಾಕೆ, ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ವಾದಿ ಚಳವಳಿ ಹಾಗಿದ್ದಲ್ಲಿ ದಾರಿತಪ್ಪಿತ 


ಯು, ಆರ್‌. ಅನಂತಮೂರ್ತಿ 


ಸರಿಕರ ಕಾವ್ಯ; ಮತ್ತು ಆಚರಣೆಯ ಅಂಶಗಳು-ಕೆಲವು ಗೊಂದಲಗಳು. 


ಸರಿಕರ ಕಾವ್ಯದ ಕೆಲವು ಲಕ್ಷಣಗಳ; ಮ್ನ ಹೇಳುವ ಮಟ್ಟ ಗೆ ಪಾತ್ರ ಕಂಜಾಠ ಸನದ 


ಬ್ರ ಎಂ ಲೇಖ ನಡ 
ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಒಪ್ಪಬಹುದು. ಆದರೆ ಕಂ ಜರ ಶೇಖನದಲ್ಲಿ ತೀರ್ಮಾನಗಳ ಸೆಕೆಗೆ ನಿಲ್ಲವ 
ಅನೇಕ ಹೇಳಿಕೆಗಳು ಬಹಳ ಗೊಂದಲಮಯವಾಗಿದೆ. ಅಡಿಗ. ಪಂಪ : 
ಒಂದೇ ಅಚ್ಚಿ ನೊಳಗಿಟ್ಟು ನೋಡುವ ಅಷರ ಹಾರದ ಪಕಾತಂಗಳನ್ನ 
ಕೊಳ್ಳಬೇಕು? ' ಹ 


ಸರಿಕರ ಕಾವ್ಯ ದಲ್ಲಿ ಇವರು ಗುರುತಿಸುವ ಅಕ್ಷಣಗಳು 


ಬಿರುಕು, ಮೈಯ ಮೂಲಕ ನಿಸರ್ಗದೊಂದಿಗೆ ಹೊಸ ಸೇತುವೆ ನಿರ್ಮ 


ಕಾವ್ಯದ ಲಕ್ಷಣಗಳೂ ಅಲ್ಲಪೊ? ಚಾಲ್ತಿಯ ಪ್ರಜಾ 
ಸುವ ಇವರ ಕಾವ್ಯದ ಮುಖ ಬ ಲಕ್ಷಣ ಈಗಲೂ ವಾಸ್ತವ ಹಾಗೂ ಮುಖ್ಯ ಆಂ 


p ಇನ್ನೊಂದು ಮುಖ್ಯ p ಕಾವ್ಯವನ್ನು "ಆಚರಣೆ" ಯನ್ನಾ ಗಿಸುವ ವಿಷಯವನ್ನು 
ed ಕ ರ್‌ ನಾ » ಆ a ಇ 
ಹೇಳುವ ಕಂಬಾರರು ಜಾನಪದದ ಕಡೆಗೆ ಮುಖ ಮಾಡಬೇಕೆ ನ್ಹುತ್ತಾರೆ. ೫ ನಪದ ಆಚರಣೆಗಳ 

ಇ ಐಡಿ ಷು A ಷು ಇರಿ ಹತ್ತಿ ಹಾ 
ಪ್ರಮುಖ ಸ್ವರೂಪವನ್ನು ಗಮನಿಸಿದರೂ ಆ ರಚನೆಗಳ ಪ್ರಮುಖ ಆಶಯವಾದ ಅಲ್‌ತಕ 
ಗ ಗ ಸ ಏಕಃ N + KS 
ಸ್ವರೂಪಗಳು ನಂಬಿಕೆಯ ಅಂಶವಾಗಿರುವ ಲಕ್ಷಣಗಳನ್ನು ವಿವರಿಸಿಕಿ “ಳ್ನು ವ ಕ್ರವಃ ಜೇರೆಯದೇ 
ಆಗುತ್ತದೆ, ಸೃಜನಶೀಲ ಬರವಣಿಗೆಗೆ ಇ ಫ್ರೊ. ಶಸ್ದಿ ಸಂದ ತೊಪ ಹಿಧಾಸವಷ್ನ ಮಾತಿ; 
CAN ಸ ಶ್ರಾಪ 
ಸ್ವೀಕರಿಸುವ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಇವರದ್ದೊ ? ಸ್ವ ಜನಶೀಲತೆಯ ಲಕ ಇಗಳನು ಷು » 
ಡಾ ಭೂ ಲಾ 3 ೧ ಧಡಿ KS (1% ಕ ಕಂಡ:ಕೊಳ್ಳುವ ಸಿದ್ದ 
ಕ್ರವ:ದ ಅಪಾಯವಿದು.  ಕಂಜಾಶರ “ಜಷ್ಕೃತ್ತ್ರಂಗ' ಸಾಟಹಾಷ್ಯಾ ದಷ್ಟಶಕ್ತಿಗೆ ಸಂಕೇತವಾಗಿ 
ಪ ಆದಾ ಗ್ಗ ಕ ಹರ ವಾ \. ಖಜ ತ ಮ 
ಬರುವ ಆಲೌಕಿಕ ಗುಣದ ರಾಕ್ಷಸ ಪಾತ್ರವನ್ನು ಲೌಕಿಕ ನೆಲೆಯ ರೀ ಅತಂಕವಎಲ್ಲದೆ ಗ್ರಹಿ ಸಬಹು 


ದಾಗಿದೆ. 
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STORIE) 


"ಕಾಲ? (ಎಂ. ಟಿ. ನಾಸುದೇವನ್‌ ನಾಯರ್‌) 

ಆದುನಿಕ ಮಲೆಯಾಳಿ ಸಾಹಿತ್ಯದ ಅಗ್ರಗಣ್ಯ ಸಾಹಿತಿಗಳಲ್ಲಿ ಎಂ. ಟಿ. ವಾಸುದೇವನ್‌ 
ನಾತ್‌ ಒಬ್ಬರು. ಕೇಂದ್ರ ಸಾಹಿತ್ಯ ಅಕಾಡೆವಿ:ಯು 1970ರಲ್ಲಿ ಪುರಸ್ಕರಿಸಿದ ಅವರ ಕಾದಂಬ 
"ಇಅ'ಹನ್ನು ಹಾ. ಜಿ. ಕೆ. ತಿಮ್ಮಪ್ಪನವರು ಕನ್ನ ಡಿಸಿದ್ದಾ ರೆ. ಈಗಾಗಲೇ ಹಲವು ಮಲೆಯಾಳಿ 
ಗ್ರಾಥಗಳ-ಅನ:ವಾಹದದ ಹಣಾ "ಕನ್ನಡ ಓದು ಗರಿಗೆ ಹಳಿಕರರಾಗಳಿತೆ ಡಾ. ತಿಮ್ಮಪ್ಪನವರ 


ಪ್ರಸ್ತುತ ಅನುವಾದ ಮೂಲ ಕೃತಿಯ ಭಾಷಾ ಮರ್ಯಾದೆಯನ್ನೂ ನುಡಿಗಟ್ಟನ್ನೂ ಅತ್ಯಂತ 
ಸಮರ್ಥವಾಗಿ ಪ್ರತಿಬಿಂಜಿಸುತ್ತಿ ದೆ ಅನುವಾದಿತ ಕೃತಿಯೊಂದನ್ನು ಓದುತ್ತಿದ್ದೇವೆಂಬ ಭಾವನೆ 


ಪ್ರ 
ಒದುಗರ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಸುಳಿಯುವ್ರದೇ ಇಲ್ಲವೆಂಬಷ್ಟು ಸಹಜವಾಗಿ ಸಮರ್ಪಕವಾಗಿ ಅವರು ತಮ್ಮ 
ua ನಿರ್ವಹಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಶ್‌ 
ೇತುಮಾಧವ ಈ ಕ ಹಾ ಕೇಂದ್ರ ವ್ಯಕ್ತಿ. ಹದಿವಯಸ್ಸಿನ ಸೇತು: ವಯಸ್ಕನಾಗು 
Bs ಸುಮಾರು ಒಂದೂವರೆ ದಶಕದ ಅವಧಿಯ ಅವನ ಬದುಕಿನ ವಿವರಗಳು ಇಲ್ಲಿಮೆ 
ಕೇರಳದ ಹಳ್ಳಿ ಯೊಂದರಲ್ಲಿ ಕೆಳ ಳಮಧ್ಯಮ ವರ್ಗದ ನಾಯರ್‌ ಕುಟುಂಬದಲ್ಲಿ ಹುಟ್ಟಿ ದ ಈ ವ್ಯಕ್ತಿ 
ಹುಟ್ಟಿ ನೊಂದಿಗೇ ದುಃ ಏವನ್ನೂ ಒಂಟಿತನವನ್ನೂ ಪಡೆದು ಬಂದವನು. ಸೀತುವನ ಕಥೆ “ಘೆ 
ವರ್ಗದಿಂದ ಬರುವ ಎಲ್ಲರ ಕಥೆಯೂ ಆಗಿದೆಯೊಬುದೇ ಈ ಕಾದಂಬರಿಯ ಆಶಯ. 
ಈ ವರ್ಗದ ಎಲ್ಲ ಹುಡುಗರಂತೆ ಕಾಲೇಜು ವಿದ್ಯಾಭ್ಯಾಸ ಮುಗಿಯುವವರೆಗೂ ಸೇತ 
ನನಾಢಷನ ಷೆ ವ್ಯಕ್ತಿತ ಎರಡು ಸಂಪೂರ್ಣ ಭಿನ್ನ ಲೋಕಗಳಿಗೆ ಸೇರಿದಂತಿತ್ತು. ಹದಿವಯಸ್ಸಿನ 


ಗೌರ ಲ್‌ 
ಸ್ಹಷ್ಟ ಲೋಕದ ಸೇತು ಒಬ್ಬನಾದರೆ, ತನ್ನ ತಂದೆ ತಾಯಿ ಮತ್ತು ಸುತ್ತಣ ಸಮಾಜದ ಕಟು 
ಲ ಆ 
ವಾಸ್ತವಗಳ ನಡುವೆ ಒದ್ದಾಡುತ್ತಿದ್ದ ಸೇತು ಮತ್ತೊಬ್ಬ. ವಯಸ್ಕನಾದ ಮೇಲೂ ಈ ಒಡೆದ 
ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದಿಂದ ಆತನ ಬದುಕು ನರಳಿತೆಂಬುದೇ ಇಲ್ಲಿನ ದುರಂತ. 
ಕೆಳ ಮಧ್ಯವ: ವರ್ನಪ ಕಾಣಾಂಜನಳ ಆರ್ಥಿಕ ಹೊಯ್ದಾ ಟ-ತಂದೆ, ತುಯಿ, ಅಣ್ಣ, ತಮ್ಮ 
ಪುಂತಾದ-ರಕ್ತ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನೂ ಹೇಗೆ ಕೃತಕ ಗೊಳಿಸುತ್ತದೆಯೆಂಬುದು ಈ ಕಥೆಯ ಸಂಜ 


ಸುಖೇ ತಮ್ಮ ಪು ಗೇೌಕಜುಾಂಡಣ ಅನ್ಯರಿಂದ ಇದಕ್ಕೆ. 


| ಚೆ ಜೆ 
ಇಕ್ಕಟ್ಟಿನ ಜೆ. ಮೇಲಾ ಪೆರ್ಗಡೆ ಶ್ರೀಮಂತರ ಸಮಸ್ಯೆ ಭಿನ್ನ ರೀತಿಯದೇನಲ್ಲ. ಭೋಗ 
ಲಾಸಗಳೆಲ್ಲಿ ಮುಳ:ಗೇಳುತ್ತಿದ್ದರೂ ಆಳದಲ್ಲಿ ಒಂಟಿತನದ ವೇದನೆ ಅವರನ್ನೂ ಕುಡ ತ್ತಿದೆ. 

ಈ ಕಾದಂಬರಿಯ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಪಾತ್ರ ಅಸಹಾಯಕವಾಗಿ ಪರಿತಪಿಸುತ್ತಿರುವುದಕ್ಕೆ 
ಕಾರಣವನ್ನು ಕೇವಲ ಆರ್ಥಿಕ ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಹುಡುಕುವಂತಿಲ್ಲ. ಆಧುನಿಕ ಯಂತ್ರ ನಾಗರಿಕತೆ 
ಯಿಂದಾಗಿ ಬದಲಾದ ಮೌಲ್ಯ ಕಲ್ಪನೆಗಳೂ ಇದಕ್ಕೆ ಕುರಣವಾಗಿವೆ. ದೇವರನ್ನು ಕುರಿತ ನಂಬಿಕೆ 
ಧರ್ಮದ ಆಧಾರವನ್ನು ಕಳೆದು ಕೊಡುವ ವ್ಯಕ್ತಿ ಪರ್ಯಾಯವಾಗಿ ಹೊಸ ಮೌಲ್ಯ 
ಹ್ಯಸಿ ಕೊಂಡಿಲ್ಲವಾದುದರಿಂದ ವ್ಯಕ್ತಿ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ ನಡುವೆ ಸ್ನೇಹ ಪ್ರೀತಿಯ ಸಂಪರ್ಕಗಳು 
ವೆ. ಒಬ್ಬೊಬ್ಬನೂ ಯೊಂದು ಪುಟ್ಟ ದ್ವೀಪದಲ್ಲಿ ಬಂದಿಯಾಗಿದ್ದು ಅಲ್ಲಿಂದ 
ಬಿಡಿಸಿಕೊಂಡು ಹೊಗಬರಲು ಸಾಢ್ಕವಾಗದೆ, ತನ್ನನ್ನು ತಾನೇ ಒಂಸಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದಾನೆ. ಅವರ 
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ಈ ಒಂಟಿತನಕ್ಕೆ ಪರಿಸರದ ಕ್ರೌರ್ಯವೇ ಕಾರಣವಾಗಿದೆ. ಲೋಕದಲ್ಲಿ ಹುಟ್ಟಿದ ಮೇಲೆ ಒಂಟಿತನ 
ಅನಿವಾರ್ಯವೆಂದೂ ಇದರಿಂದ ಬಿಡುಗಡೆ ಇಲ್ಲವೆಂದೂ ಕಾದಂಬರಿಯ ಎಲ್ಲ ಪಾತ್ರಗಳೂ ಸಾರಿ 
ಹೇಳುತ್ತಿಷೆ. ಕೇಂದ್ರ ವ್ಯಕ್ತಿ ಸೇತುಮಾಧವನ ಬದುಕೇ ಇದಕ್ಕೊ ೦ಡು ಒಳ್ಳೆಯ ನಿದರ್ಶನ. 
ಹೆಣ್ಣು ಗಳೊಂದಿಗೆ ತಾನು ಪಡೆದ ಸಂಬಂಧ, ಕು ಟುಂಬದೊಹನಿದ್ದ ಭಾ ಹಣ, ಆಧಿಕಾರ, 
ಘನ ವಿಲಾಸಗಳು ಇಲ್ಲೆ ಲ್ಲಾ ತನ್ನ ವ್ಯ ಕ್ರೈತ್ತ ತ್ವಕ್ಕೊ ಆದು ಅರ್ಥ ಹುಡು ಕಲ ದಿರಂತರವಾಗಿ ಪರಿ 
ತಪಿಸುವ ಸೇತುಮಾಧವನಿಗೆ ಕೊನೆಗೂ ಸೃಷ್ಟಷಾದ ಸೆಲೆ ತಲಾಹಲು ಅವ ಷಾಗಲಿಲ್ಲ. ಶಾಪ 
ಗ್ರಸ್ತನಂತೆ ಅವನ: ಎಲ್ಲಿ ಹೋದರೂ ಅನಾಥನಾಗಿ ಯೋ ಉಳಿಯುತ್ತಾನೆ, ಅಂತರಾ ಖೀತತಾ 
ಆತ ತನ್ನ ಸಹಪಾಠಿಗಳಂತೆ ಸುಲಭ ಸಂತೋಷಿಯ_ ಲ್ಲ. 

ಸೇತು ಮಾಧವನಂತೆಯೇ ಈ ಕಾದಂಬರಿಯಲ್ಲಿ ಬರುವ ಹೆಣ್ಣುಗಳಿಲ್ಲಾ ಒಂದಲ್ಲ ಒಂದ: 
ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಅತೃಪ್ತ ಜೀವಿಗಳು. ಸಂಕ್ರಮಣಾವಸ್ತೆಯಲ್ಲಿದ್ದ ನಾಯರ್‌ ಸಮಾಜದಲ್ಲಿ ಹೆ 
ಮುಗ್ಗ ಸ್ವಪ್ನಗಳೆಲ್ಲಾ ನುಚ್ಚು ನೂರಾಗಿಸಬಹ:ದಾದ ಒಂದು ಸ್ವಿತಿಯನ್ನು ವಾಚ್ಯವಲ್ಲದ ರೀತಿ 
ಯಲ್ಲಿ ಇವನ ನಿರೂಪಿಸಿದೆ. ಸೇತುವಿನ ತಾಯಿ, ಚಿಕ್ಕಮ್ಮ, ದೇವೂ ಸುಮಿತ್ರೆ, ತಂಗವ.ಣಿ, 
ನಳಿನಿ ಅಕ್ಕ; ಶ್ರೀದೇವಿ ಅಮ್ಮ, ಲಲಿತಾ ಶ್ರೀನಿವಾಸನ್‌ ಇದರ್ದಿಲ್ಲಾ ತಮ್ಮ ಅಂತರಂಗದಲ್ಲಿ ತೀರದ 
ಆಸೆಯ ಬುಗ್ಗೆ ಗಳನ್ನೇ ಬಚ್ಚ ಟ್ಟುಕೊಂಡಿರುವ ರಹಸ್ಯಮಯ "ಗಳಂತೆ ಕಂಡುಬರುತ್ತಾರೆ. 


ಎಫ ಗಾಗ ಹ 


ಸಾಮಾಜಿಕ ಕಠೋರ ಎ: ಅವರ ಅಂತರಂಗದ "ಬದುಕನ್ನು 'ನಿಷ್ಯ ರುಣೆಯಿಂದ ಆಸ್ತವ್ಯ: 
ಗೊಳಿಸುತ್ತವೆ. 

ಸೂಜಿಗಲ್ಲಿನಂತೆ ಒಂದಲ್ಲ ಒಂದು ಹೆಣ್ಣು ಅವನನ್ನು ಆಕರ್ಷ ಸುತ್ತಿದ್ದರೂ ಎಲ್ಲಿಯೂ ಸ್ಥಿರ 
ಮುಗಿ ಅಂಟಿಕೊಳ್ಳದೆ ಕಳಚಿಕೊಂಡು ಬಿಡುತ್ತಿದ್ದ ಸೇತುಮಾಧವನಿಗೆ ಹೆಣ್ಣು ಬಿಡಿಸಲಾ 
ಒಂದು ಒಗಟಿನಂತೆ, ಯಾವ ಹೆಣ್ಣಿನೊಂದಿಗೂ ಅವನ ಸಂಬಂಧ ಆಳವಾಗಿ ಬೇರೂರಡಂತೆ ವಿಧಿ 
ಸಂಚು ನಡೆಸುತ್ತದೆ. ಅರ್ಥಿಕ ಸಾಮಾಜಿಕ ಕ್ರೂರ ವಾಸ್ತವಗಳು ಮಾನವೀಯ ಸಂಬಂಧ ಗಳನ್ನು 
ಕತ್ತರಿಸಿ ವಿರೂಪಗೊಳಿಸುತ್ತವೆ. ಹಣವನ್ನೆ ಸೇ ಆಧರಿಸಿದ ಆಧುನಿಕ ಜಗತ್ತು ಮುಟ್ಟ ಗುಣ 
ಗಳಿಂದ ಪ್ರೀತಿ ಪ್ರೇಮದಿಂದ ವಂಚಿತವಾಗಿದೆ. ಉದ್ಯೋಗವನ್ನರಸಿ ಪಟ್ಟಣ ಸೇರಿದ ಸೇತು 
ಮಾಧವ ವಿಧಿಯ ಕ್ರೂರ ಜಾಲದಲ್ಲಿ ಸಿಕ್ಕಿ ಆಕಸ್ಮಿಕವೋ ಎಂಬಂತೆ ಅಮಾನವೀಯ ಸ್ಥಿ ತಿ ತಲುಪು 
ತ್ತಾನೆ. ಮಾನವೀಯತೆಯನ್ನು ಕಳೆದು ಕೊಂಡ ಕ್ರೂರ ಪರಿಸರ ಅವನನ್ನು ಈ ನೆಲೆ ಗವ ಮುಟ್ಟಿಸು 
ತ್ತದೆ, 
ಗ್ರಾಮಿಣ ಪರಿಸರದಿಂದ ನಗರ ಪರಿಸರಕ್ಕೆ ಕಾದಂಬರಿಯ ಮ ಕೇಂದ್ರ ವ್ಯಕ್ತಿ ಸ್ಮಳಾಂತರ 
ಗೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದಂತೆ ಕಾದಂಬರಿ ಹೆಚ್ಚು ಕ್ರಯಾಶ್ಶಕವಾಗು ತ್ತದೆ. ಸ್ವತಂತ್ರ ಭಾರತದ ಎಲ್ಲ ಅನಿಷ್ಟ 
ಗಳಿಗೂ ಕಾರಣವಾದ ನಗರ ನಾಗರಿಕತೆಯ ಕರಾಳ ಸ್ವರೂಪದ "ಪರಿಚಯವನ್ನು ಸಎವ 
ಆರು ಮತ್ತು ಏಳನೆ ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಮಾಡಿಕೊಡಲಾಗಿದೆ. ತೀರಾ ಅಂತರ್ಮು& ಖಯ ಸೂಕ್ಷ್ಮ ಸ್ಪಭಾವ 
ದವನೂ ಆಗಿದ್ದ ಸೇತುಮಾಧವ ಇಲ್ಲಿ ವಾಚಾಳಿಯೂ ಚತುರ ಮ್ರ ಆಗಿ ಫಂ ನೆ 
ಹೊಂದಿದ್ದಾನೆ. ಕ್ಷಿಪ್ರಗತಿಯಲ್ಲಾದ ಈ ರೂಪಾಂತರ ಕ್ರಿಯೆಗೆ ನಗರದ ರೂಕ್ಷ ವಾತಾವರಣವೇ 
ಕಾರಣವಾಗುತ್ತದೆಯೆಂಬುದು ಇಲ್ಲಿ ಮಹತ್ವದ ಸಂಗತಿ. 

ಈ ಕಾದಂಬರಿಯ ನಿರೂಪಣಾ ತಂತ್ರ ವಿನೂತನವಾದದಃ ಸಮದ್ರದ ಆಲೆಗಳುತ 
ಒಂದಾದ ಮೇಲೊಂದು ನೆನಪುಗಳು ಸೇತುವಿನ ಮನಃಷಟಲದ ಮೇಲೆ ಹಾಯು 
ಮನಸ್ಸಿನ ಲಹರಿ ಹರಿದಂತೆ ಅವುಗಳನ್ನು ಚಿತ್ರೀಕರಿಸಲಾಗಿದೆ, ಈ ಬಗೆಯ ನಿರೂಪಣಾ ತ್ರ 
ಕಾದಂಬರಿಯ ತಾತ್ವಿಕತೆಗೂ ಸಂಬಂಧಿಸಿರುವಂತಿದೆ. ನಿಸರ್ಗದ ಚೆಲುವನ್ನು ಇಂದ್ರಿಯ ಗಷು 
ವಾಗುವಂತೆ ವಿವರಿಸುವ ಮಾಂತ್ರಿಕತೆ ಈ ಕಾದಂಬರಿಯ ಮತ್ತೊಂದು ವಿಶೇಷ. ನಿಸರ್ಗ 
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ಮನುಷ್ಯನ ಸಂಬಂಧ ಇಲ್ಲಿ ಜೈವಿಕವಾದುದ'. ಕೇರಳದ ಭೌಗೋಲಿಕ ದೃಶ್ಯ ವಿವರಕ್ಕಿಂತ ಮಿಗಿಲಾಗಿ 
ನಿಸರ್ಗವು ಒಂದು ಶಕ್ತಿಯಾಗಿದೆ. 

ನಿಸರ್ಗ ಮತ್ತು ಮನುಷ್ಯ ವ್ಯುಪಾರಗಳ ಸೂಕ್ಷ್ಮ ನಿರೀಕ್ಷಣಾ ಸುಮರ್ಥ್ಯ ಮತ್ತು ಅದನ್ನು 
ಸಹಜವಾಗಿ ನಿರೂಪಿಸುವ ಕಲೆ ವಾಸುದೇವರಾಯರಿಗೆ ಚೆನ್ನಾಗಿ ಕರಗತವಾಗಿದೆ. ಸನ್ನಿವೇಶ 
ಮತ್ತು ಪಾತ್ರ ರಚನೆಯಲ್ಲಿ ಕಂಡು ಬರುವ ಅವರ ಹಾಸ್ಯ ಮತ್ತು ವಿಡಂಬನಾ ಚಾತುರ್ಯ ಮೇಲ್ತರ 
ಗತಿಯದಾದರೂ ಗಂಭೀರವಾದ ಕಥನ ಶೈಲಿಯೇ ಅವರಿಗೆ ಪ್ರಿಯವಾದುದು, ಸ್ವಲ್ಪವೂ 
ಅತಿಶಯೋಕ್ತಿಗೆ ಭಾವೋದ್ರೇಕಕ್ಕೆ ಅವಕ: ಶಕೊಡಬಾರದೆಂದು ಅವರು ನಿರ್ಧರಿಸಿ ಹೊರಟಿದ್ದಾರೆ. 
“ವಂಬರಿಯ ಯಾವುದೇ ಒಂದು ಪ್ರಕರಣದ ನಿರೂಪಣೆಗಿಂತ ಅದು ಪಾತ್ರಗಳ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ 
ಎಬ್ಬಿಸುವ ಆಲೋಚನಾ ತರಂಗಗಳನ್ನು ಓದ: ಗರ ಮುಂದಿಡುವುದು. 

ಈ ಕಾದಂಬರಿಯ ಘಟನೆಗಳು ನಡೆದಿರಬಹುದಾದ ಸ್ಸ ಳ್ಳ ಕಾಲ ಮುಂತಾದ ವಿವರಗಳು 
ಲೇಖಕರಿಗೆ ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಕಂಡುಬಂದಿಲ್ಲ. ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಯಾವುದೋ ಒಂದು ಊರಿನ ಹೆಸರೂ 
ಇಲ್ಲಿ ಉಲ್ಲೇಖಗೊಂಡಿಲ್ಲ. ಆದುದರಿಂದ ಈ ಕಥೆ ಕೇರಳಕ್ಕೆ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಯಾವುದೇ ಪ್ರದೇಶಕ್ಕೂ 
ಅನ್ವಯಿಸುತ್ತವೆ. ಮನುಷ್ಯನ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವ ಅರಳದಂತೆ ಹಿಸುಕಿ ಹಾಕುವ ಉಸಿರು ಗಟ್ಟಿಸುವ ಪರಿಸರದ 
ಕ್ರೌರ್ಯವನ್ನು ಚಿತ್ರಿಸುವ ಈ ಕೃತಿಯ ವಸ್ತು, ಕಾಲ ದೇಶಾತೀತವಾದುದು. ಕಾಲ ದೇಶಗಳ 
ವ್ಯಾಪ್ತಿಯನ್ನೂ ಮೂರಿ ಮಾನವನ ಅಂತರಂಗದ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ನೋವು ನಲಿವುಗಳನ್ನು 
ಸಾಧಾರಣೇಕರಣಗೊಳಿಸುವ ಪ್ರಜ್ಞಾ ಪೂರ್ವಕ ಧಾಟಿಯನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಗುರುತಿಸಬಹುದು. 

ಭೂತ ಭವಿಷ್ಯಗಳ ನಡುವೆ ಸಿಕ್ಕ ಮಾನವನ ವರ್ತಮಾನಸ್ಸಿತಿ, ನೆಲೆಯಿಲ್ಲದೆ ಅನಾಥ 
ವಾದುದು. ಕಾಲವುರುಳಿದಂತೆ ನೆನಪು ಬೆಳೆಯುತ್ತದೆ. ಈ ನೆನಪು ದ:ಸ್ವಪ್ನಗಳ ಒಂದು 
ಸರಮಾಲೆ. ಕಾದಂಬರಿಯ ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ಸೇತುಮಾಧವ ಮೊರೆ ಯಿಟ್ಟಂತೆ ಎಲ್ಲರೂ ದೇವರನ್ನು 
ಪ್ರಾರ್ಥಿಸುತ್ತಾರೆ ; “ಒಂದು ಸಲ,..ಒಂದೇ ಒಂದು ಸಲ, ,ಅವಕಾಶ ಕೊಡುತ್ತಿಯಾ?” ಆದರೆ 
“ದೊರೆಯದ ವರಗಳನ್ನು ಧಾರಾಳವಾಗಿ ತುಂಬಿ ಕೊಂಡಿರುವ ದೇವಸ್ಥಾನದ ಹೊರಗೆ” ಬದುಕು 
ಸಾಗುತ್ತದೆ. 
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PALACE GUTTAHALLI 
BANGALORE-560 003 


Manufacturers of : 


STEEL WINDOWS 


DOORS | 
ROLLING SHUTTERS 


COLLAPSIBLE GATES 
0 RAILING 


೧ ಈ 
| ABRICATORS OF STEEI 


STRUCTERS 


Our Stee! Windows and Ventilators 
are Flash-butt-welded 
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